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Abstract: The conflict between the pro-life and pro-choice movements over the question
of the right to abortion can be assigned to the category of a (global) cultural war. Croatia is
a region where significant desecularisation tendencies can be observed, and where there has
been a return of religion into the public space. It is a region in which the Roman Catholic Church
and the conservative movement intervene in the debates on the right to abortion and tend to
shape the public discourse on this issue. The article responds to the debate about the existence
of culture wars in the Croatian context. To establish the Croatian context of this situation, the
text uses the concept of a’postsecular conflict’ as defined by Kristina Stoeckl, who uses this term
instead of the term ‘culture war’. The research is based on a content analysis of newspaper articles
published in five different periodicals between 2016 and 2020 that all explicitly mention the
March for Life in Zagreb. This is not the case of a Western concept being mechanically applied in a
different non-Western context. The article transposes the concept of a postsecular conflict to the
context of a country in which there is one dominant religious actor that intervenes in society. In
the case of Croatia and other countries like this, the conflict between the pro-life and pro-choice
movements plays out not only on the conservative-liberal line but also the religious-secular one.
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Pochod pro Zivot v Zédhtebu se poprvé konal v roce 2016. Od té doby kazdy rok
pfibyva mnozstvi Gcastnikd. Kazdoro¢né také pochod vzbuzoval reakce v opacném
nazorovém tabore, v hnuti pro-choice?, které systematicky narusovalo jeho pribéh.

Diskuse o pravu na potrat je nedilnou souc¢asti modernich kulturnich valek, které
zname prevazné z amerického kontextu. Od 90. let mizeme sledovat expanzi kul-
turnich vélek i do evropského prostoru. V medidlnim diskursu v Chorvatsku se pojem
kulturnich valek poprvé objevil v roce 2013 v souvislosti s diskusemi o zaveden/ se-
xudlni vychovy ve skolach a zrovnopravnéni manzelstvi pro vsechny. Jadranka Ani¢
zdUrazfiuje, Ze termin kulturnich valek do Chorvatska (jako i do dalSich zemi Evropy)
prisel ze Severni Ameriky, dale upozorriuje na jeho nekritické pouzivani bez hlubsi vé-
decké analyzy a diskuse tohoto konceptu v chorvatském kontextu (Ani¢ 2015: 9-10).
Tento ¢lanek reaguje na absenci védecké debaty o kulturnich valkach v chorvatském
kontextu a pomoci operacionalizované definice postsekularniho konfliktu hleda od-
povéd na otdzku, zda Ize termin v tomto pfipadé pouzivat, ¢i dokonce rozvijet, nebo
jde pouze o aplikaci zapadniho konceptu do chorvatského kontextu bez hlubsi kritické
reflexe a bez akcentovani regiondlnich specifik.

Jako analyticky nastroj pro rekontextualizaci a zodpovézeni vyzkumnych otazek
vyuzivdm definici postsekularniho konfliktu od Kristiny Stoeckl. Jednéa se o neutralni
kategorii, kterou Stoeckl vyuziva misto konceptu kulturnich valek od Jamese D. Hun-
tera a postsekularniho konsensu, ktery vnasi do debaty o moderni spolecnosti Jirgen
Habermas (2008) v rdmci teorie postsekularismu. Tyto kategorie vnima Stoeck! jako
proti sobé stojici koncepty, protipdly (optimisticka verze — postsekularni konsensus
versus pesimisticka verze — kulturni valky (Stoeckl 2020: 10)), tim ale opomiji rozdilny
kontext vyuzivani jednotlivych termind. Termin kulturnich valek je tradi¢né vyuzivan
jako kriticky analyticka kategorie popisujici konkrétni kontext politicko-kulturni pola-
rizace v Americe (Fiorina, Abrams, Pope 2011) na rozdil od postsekularniho konsensu,
ktery je kategorii normativni (Braidotti 2008).

Stoeckl definuje zakladni rysy postsekularniho konfliktu. U¢elem této operaciona-
lizované definice je zaméfit se detailnéji na podminky, ve kterych dany konflikt vzni-
ka (Stoeckl 2020). Koncept postsekuldrniho konfliktu se piné vaze na pluralistickou
moderni spole¢nost (ibidem), ze které vychazi i Habermasovo pojeti postsekularni
spolec¢nosti. Stoeckl, Massimo Rosati a Robert Holton Habermasovu definici post-
sekularni spole¢nosti doplfuji: ,,ndbozenstvi zlstava kolektivné smysluplnym, aniz by
bylo proti sekularité, protoze spole¢nost sama je pluralisticka a kfestanstvi ztratilo svdj

3V ¢lanku je vyuzito anglické oznaceni pro-life (hnuti pro Zivot) a pro-choice (hnuti za volbu) z dGvodu
zkoumani kulturnich valek v globalnim kontextu, ale i z lingvistického dtvodu. V ¢eském jazyce neexistuje
preklad, pouzivany esky ekvivalent, ktery by neodkazoval k existujici iniciativé Hnutf pro Zivot a ktery by
nebyl jiz vice ndzorové zabarven ¢i neodkazoval k protistrané (hnuti pro/proti potratu).
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monopol na zdpadni predstavivost” (Stoeckl, Rosati, Holton 2012 cit. dle Hodkinson,
Horstkotte 2020: 319, preklad vlastni).

O chorvatské spolecnosti nelze fici, Ze se jedna o religidzné pluralistickou spolec-
nost. V kontextu Balkdnu se namisto postsekularismu ¢asto mluvi o desekulariza-
ci. José Casanova (2015: 325), ktery se dlouhodobé zabyva sociologii ndabozenstvi
a (post)sekularismem, souhlasi s tezi Massima Rosatiho (2015), Ze postsekularismus
nemuze byt zaméfiovan s konceptem desekularizace Petera Bergera. Ten tvrdi, Ze
sekularismus byl nahrazen opa¢nym trendem desekularizace. Dle Casanovy ale post
nelze vnimat jako novou etapu, kterd nastala po sekularismu a pIné jej nahradila (Ca-
nasova 2015: 325).

Chorvatsko je ale region, kde mnozi autofi vyuZzivaji Berger(v koncept. Ukazuji, ze
desekulariza¢ni tendence nahradily nuceny sekularismus v dobé Jugoslavie, kdy bylo
ndbozenstvi vytlaceno do soukromé sféry (Blagojevic 2008; Drezgi¢ 2010; Marino-
vi¢-Bobinac, Marinovic-Jerolimov 2006), Vjekoslav Perica (2006) dokonce v pfipadé
Chorvatska mluvi o katolicismu jako o statnim nabozZenstvi, ustanoveném béhem
konstituce chorvatského ndroda v prabéhu jugosldvskych vélek. V kontextu zemi,
kde dominuje jeden nabozensky aktér a kde je znatelny trend desekularizace spolec-
nosti, jako je tomu v pfipadé Chorvatska, tedy nelze aplikovat Habermastv koncept
postsekularniho konsensu, ktery je zasazen do zédpadni Evropy.

V byvalych socialistickych zemich vidime znatelny navrat nabozZenstvi do vefejného
prostoru a aktivni intervenovani ndbozenskych aktérd do spolecenské debaty (Buden
2013). NabozZenstvi a rlizné krestanské cirkve ¢i jednotlivi aktéfi hrali (a stale hraji) vy-
znamnou roli v kulturnich valkach v Americe. V mnohych statech USA rozdmychavaly
konflikty ¢i financovaly jednotlivé kampané proti pravu na potrat, dnes Ize vysledovat
jejich intervence v podobé financovani konzervativniho hnuti i v postsocialistickych
zemich v Evropé (Kuhar, Paternotte 2017).

V Chorvatsku je kfestanstvi, konkrétné Chorvatska katolicka cirkev, pro konflikt pro-
life/pro-choice hnuti zasadni. Na rozdil od amerického modelu, kde jsou kfestanské
cirkve vice rozstépené, je katolickd cirkev v Chorvatsku dominantnim aktérem, ktery
prehlusuje hlasy zastupcl z jinych cirkvi. Stoeckl (2020: 8) zmiriuje ndbozenskou di-
verzitu jako jeden ze zasadnich charakteristik modernich spole¢nosti, v Chorvatsku
ale od rozpadu Jugoslavie ndbozenska diverzita ubyva. Katolickd cirkev je pfitomna
v mnohych sférach spole¢nosti, zasahuje do vefejného diskursu v otazce prav zen,
definice manzelstvi, v otdzce préva na potrat ¢i sexudlniho vzdélavani (Kuhar 2014).

Postsekularni konflikt spociva v konfliktu dvou stran, které se rdznym zplsobem
stavi ke spolecenské zméné. Jednim je konzervativni proud, ktery vidi ve starém po-
radku jistoty ohrozené novymi spole¢enskymi zménami, druhym je proud progresiv-
ni, ktery naopak staré poradky odmitd a spolecenskou zménu pfijima s povdékem
(Stoeckl 2020: 8-10).
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Konflikt vznikajici kolem prava na potrat Ize tedy zafadit pod konflikty postsekuldr-
ni. V chorvatském kontextu je téma potratu zajimavé diky jeho konfliktnosti, viditelné
pravé na zkoumaném Pochodu pro Zivot. Téma potratu se viditelnéji objevilo jiz v dobé
jugoslavskeé valky, od 90. let dochazi k jeho repolitizaci. Na zméndch v diskusi kolem
prava na potrat |ze sledovat proménu chorvatské spole¢nosti, pfi které dochazi ke
zméné pozice ndbozenstvi v rdmci ni, utuzeni pozice katolické cirkve a k celkovému
zpochybnéni dédictvi sekularni Jugoslavie. V poslednim desetileti se téma potratu
ve vétsi sile vraci do vefejného diskursu a stava se stéle viditelngjsim a vybusnéjsim.
Jednim z nastrojl pro zviditelnéni tématu je i zkoumany Pochod pro Zivot. V tomto
konkrétnim pfipadé proti sobé stoji pro-life a pro-choice hnuti, zastavajici opacny
postoj k pravu na potrat. Diky jejich pravidelnym pFimym stfetdim v ulicich Ize jasné
ohranicit a urcit jednotlivé strany konfliktu a pomoci definice postsekularniho kon-
fliktu Ize zkoumat konkrétni podminky, ve kterych vznika.

Pro rozbor konfliktu mezi pro-life a pro-choice hnutim v Chorvatsku vyuzivdm kon-
krétné Ctyfi dimenze postsekularniho konfliktu dle Stoeckl (2020: 11-14):

— Konflikt vznikd kolem ustanoveni explicitnich a implicitnich norem, vyvstane tedy
ve chvili, kdy se implicitni normy ukotvuji v zakonech.

— Reseni postsekularnich konfliktd nent jasné, jednim z politickych nastrojd, ktery je
zndm pro nemoznost nalézt konsensualni feseni, je zavedeni vyjimek na zakladé
nabozenské prislusnosti.

— Nejedna se o konflikt v rdmci statnich hranic, ale o konflikt transnacionalni, na-
pojeni na transnacionalni sité lokalni konflikt umocriuje.

—V neposledni fadé se tento konflikt rozviji na konzervativné-liberaini linii, ne na
nabozensko-sekularn.

Tyto Ctyfi dimenze aplikuji na chorvatsky kontext, v pfipadé mého vyzkumu kon-
krétné na konflikt v rdmci Pochodu pro Zivot v Zahfebu. Pomoci tohoto nastro-
je zodpovim vytycené otazky: Lze koncept postsekularniho konfliktu aplikovat na
chorvatsky kontext, pfestoze pozice ndbozenstvi ve spole¢nosti se od zdpadnich
postsekularnich spole¢nosti lisi? Lze chorvatska hnuti pro a proti pravu na potrat
interpretovat v ramci debaty o postsekuldrnim konfliktu, tedy v ramci debaty o kul-
turnich valkach? Nejedna se pouze o termin prevzaty ze zapadu? V ¢em se konflikt
pro-life/pro-choice hnuti v chorvatském prostiedi vymyka definici postsekuldrniho
konfliktu dle Stoeckl a pro¢?

V ¢lanku vychazim z kvalitativni obsahové analyzy novinovych ¢lankd, které vysly
v péti tisténych periodikach v Chorvatsku od roku 2016, kdy se konal prvni Pochod
pro zivot, do roku 2020. Clanky jsou vybrény na zékladé kli¢ového slova ,,Pochod pro
Zivot v Zahtebu”. Pomoci obsahové analyzy vybranych ¢lankd, kde jsem obsah kate-
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gorizovala na zakladé ctyf dimenzi vymezenych Stoeckl, zjistuji, zda jsou jednotlivé
dimenze definice v chorvatském kontextu napInény, ¢i nikoliv.

Konflikt mezi progresivni a konzervativni ¢asti spolecnosti je v celé Evropé stéle ci-
telngjsi, téma potratu je pouhym pfikladem jejich tfeciho pole. Pojem kulturni valky,
jak jej chapeme dnes, jiz neni limitovan hranicemi Severni Ameriky. Vime, Ze profe-
siondlni organizace Agenda Europe, advokacni sit, ktera se systematicky snazi ome-
zovat zenskd prava a prava LGBTQ+ komunity, sdruzuje mnohé pro-life organizace
po celé Evropé. V Chorvatsku patii organizace Ve jménu rodiny ke klicovym ¢lentim
Agendy Europe (Datta 2018: 25).

Jestlize zkoumany konflikt splruje ¢tyfi nadefinované vlastnosti postsekuldrniho
konfliktu dle Stoeckl, Ize koncept postsekuldrniho konfliktu a kulturnich vélek apliko-
vat i na jiny kontext nez na kontext zadpadnich postsekularnich spole¢nosti a vnimat
jej globalnéji. A to i v kontextu zemi, kde neni vyrazné viditelnd ndbozenska diverzita,
kde dominuje jedna cirkev (zde cirkev katolickd), ktera je nejen nabozZenskym akté-
rem, ale i vlivnym aktérem politickym ¢i socidlnim. Aplikace postsekularniho konfliktu
podle Stoeckl rozkryva konkrétni vlastnosti konfliktu mezi pro-life/pro-choice hnuti
a pfiblizuje podminky, ve kterych konflikt v chorvatském kontextu vznika. Clanek
dopliiuje debatu o existenci kulturnich valek v Chorvatsku a také nedostate¢nou kri-
tickou analyzu aplikace tohoto konceptu v prostoru Balkanu.

Kulturni valky v Evropé

Sedes4té léta se stala obdobim liberalizace ¢asti americké spole¢nosti, ve kterém se
dafilo studentskym hnutim. Objevila se takzvana Nova levice, kterd hréla vyznam-
nou roli v protestech rlzného druhu, zahrnujici protivale¢né hnuti, black power,
feministické ¢i LGBT hnuti (Hartman 2015: 10). V ramci kulturnich valek v americkém
kontextu proti sobé stoji pfedstavitelé tradi¢nich hodnot a zastanci zmény a indivi-
dudlni svobody jednotlivce (Stoeckl 2020: 10). James D. Hunter et al. (2006: 14-15),
ktery pojem kulturnich valek v 90. letech znovu vratil do verejného diskursu prevaz-
né v americkém kontextu, pfisel s tim, ze americkd spolecnost v rdmci kulturnich
valek jiz neni rozdélena na zakladé kulturni ¢i ndboZenské identity, ale na zakladé
proti sobé stojicich svétonazorl — tradicionalistickd nebo ortodoxni a progresivis-
ticka moralni vize spole¢nosti. Tato moralni dichotomie, kterd se postupem casu
preklapéla i do kulturni ¢i politické, byla dalezitym rysem konfliktu kolem otazky
potratd, které americkou spole¢nost viditelné rozdélovaly (Butler 2006: 9-10). Potrat
proti sobé postavil pro-life hnuti vychazejici z konzervativnich pozic a feministické
pro-choice hnuti, které vidélo prdvo na potrat a reprodukéni prava jako podstat-
nou soucast boje za rovnost mezi pohlavimi (Staggenborg 1991). Zastanci pro-life
hnuti vnimaji ukonceni téhotenstvi jako vrazdu, jako nasilné ukonceni lidského Zi-
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vota, ktery vznikd pocetim. Na druhé strané stoji zastanci pro-choice, ktefi potrat
vidi jako otdzku volby Zeny, kterd rozhoduje o vlastnim téle a kontrole plodnosti.
Hlavnim diskutovanym tématem dnes je legalni Uprava prava na potrat. Legalizace
préva na potrat zpUsobila v USA zménu v dynamice konfliktu pro-life/pro-choice
hnuti a jejich podobu. Pro-life hnuti, dfive hnané prevazneé katolickou cirkvi a pro-life
organizacemi, zacalo mobilizovat i spojence, ktefi by lobbovali za pro-life agendu
i ve vladé. Vztah proti sobé stojicich hnuti se také zménil, ¢asto se pro-choice hnutf
dostalo do defenzivni pozice a reagovalo jen na akce ¢i taktiky hlasitéjsiho pro-life
hnuti (Rohlinger, Sessions 2013: 2).

V Evropé kulturni valky vyvstavaji nejznatelnéji kolem diskusi ohledné role kiestan-
stvi, pozdé&ji islamu, v diskusi o evropské kultufe a multikulturalismu ¢ o narodnim
citéni. Za hlavni sféry kulturnich valek v Evropé oznacuje Furedi (2017: 9) narodni
suverenitu, lidovou suverenitu, tradice ¢i otdzku interpretace minulosti. Kulturni valky
se dostaly do vefejnych debat a zacaly zasahovat do verejného diskursu ve vychod-
ni a stfedni Evropé v priibéhu 90. let. Jak pise Trencsényi (2014: 138-139), kulturni
valky jsou bojem o interpretaci minulosti a budoucnosti dané kultury ¢i komunity,
jehoz cilem je vybudovat ideologickou hegemonii. Ve vychodni Evropé jde hlavné
o definici toho, co je vnimano jako politické, a o ideologicky spor o ndrodni minulost.
Spole¢nym rysem pro vychodni Evropu je v mnohych pfipadech pravé zména pozice
cirkve ve spole¢nosti. Cirkev se po rozpadu vychodniho bloku vratila do vefejného
prostoru jesté s vétsi silou nez v minulosti a svoji moc upevnila v mnohych sférach
spole¢nosti (Buden 2013). Jednim z projevl je ¢astéjsi pouzivani ndbozenskych sym-
boll a odkazl ve vefejném prostoru, Uc¢ast na statnich ceremonialech, vétsi podpora
cirkevnich instituci a zapojovani cirkevnich predstavitelt do politickych ¢i sociélnich
debat. Hlavnimi tématy pro cirkve v evropském kontextu jsou pravo na potrat ¢i de-
finice manzelstvi jako snatku muze a Zeny (Trencsényi 2014: 151). Navrat ndboZenstvi
do vefejné sféry ¢i upevnéni moci nabozenskych instituci neni jedingm néastrojem
pro bujeni kulturnich valek v kontextu vychodni a stfedni Evropy. Dalsim nastrojem
pro kulturni valky se stala rozvinuta obc¢anska spolecnost, ktera byla schopnd obca-
ny mobilizovat do jednotlivych konfliktd vznikajicich kolem témat kulturnich valek
(Trencsényi 2014: 138-139). Dmitry Uzlaner (2020: 140-141), vénujici se globalnim
kulturnim valkam, vnima riziko pro evropsky postsekuldrni prostor, ktery je ohrozen
aktéry kulturnich valek globdlniho typu. Valky se podle autora staly globalnimi nejen
tim, Ze se rozsituji do dalSich ¢asti svéta, ale i diky globalnim mezinarodnim institucim
Ci pravé mizenim moznosti v konfliktu nalézt kyzeny konsensus. Dalsi autorkou, ktera
se vénuje kulturnim valkam na dzemf stfedni a vychodni Evropy vcetné Chorvatska,
je Zora Hesova (2021: 142), ktera viditelnéjsi polarizaci chorvatské spole¢nosti okolo
témat verejné moralky ¢i kolektivni paméti datuje do obdobi po vstupu Chorvatska
do Evropské unie.

| 104 1



Volume 23 o Number 1/ 2022 GENDER AVYZKUM

Nardst vlivu konzervativismu v Chorvatsku, historicky exkurs

Konzervativni hnuti, tak jak ho zndme dnes z chorvatského kontextu, je slozeno z vi-
cero konzervativnich skupin. Lze je definovat jako organizace, které se zasazuji za
ochranu tradi¢nich a katolickych hodnot, mobilizuji obcany ve spolecnosti ¢i v politi-
ce. Radi se do ng&j pro-life skupiny, které oteviené vystupuji proti potrattim a vytvareji
opozici pro hnuti pro-choice (Cepo 2017: 19).

V dobé socialistické Jugoslavie byl v roce 1978 legalizovan potrat na celém Uzemi
(Hakansson, Ouis, Ragnar 2021: 167). V 90. letech se téma potratu znovu ve vétsi
sile dostalo do vefejné rozpravy nejen diky silici moci katolické cirkve, ale i diky pro-
natalistické politice Franja Tudjmana a retradicionalizaci spole¢nosti spojené s valkou
v Jugoslavii. V této dobé se katolicka cirkev, ale i vlada pokusily nékolikrat pravo na
potrat omezit (Shiffman, Skrabalo, Subotic 2002). Konzervativni hnuti se dlouhodobé
aktivné snazi zpochybnit Ustavni pravo na potrat. V roce 2017 byla stiznost na pro-
tidstavni legislativu ohledné prava na potrat Ustavnim soudem Chorvatské republiky
zamitnuta (Petricusi¢, Cehuli¢, Cepo 2017: 72).

Konzervativni hnuti v chorvatském kontextu ma prokazatelnou spojitost s procesem
retradicionalizace spolecnosti, konkrétné i s obdobim vlady strany HDZ (Chorvatska
demokraticka unie) pod vedenim Tudjmana, ktera se drZela u moci od zac¢atku valky
az do roku 2000, kladla silny ddraz na naboZenstvi a viditelné se priklanéla k pravici.
Svoji pozici ve spolecnosti posililo konzervativni hnuti na zékladé opozice vici snaham
o liberalizaci spole¢nosti podpofenou prevzetim moci stranou SPD (socidlni demokra-
té, reformovani komunisté) (Hesova 2021: 144).

Dalsi legislativni zménou ovlivriujici téma prava na potrat v Chorvatsku bylo ukotveni
vyhrady svédomi v zdkoné o mediciné z roku 2003 (s Upravami v roce 2008). Tato formu-
le ochrariuje svédomi Iékard (gynekologu). Vyhrada se opira o moralku ¢i eticky kodex
na zakladé nabozenského presvédceni a vznikla na zakladé lidskopravni agendy uchranit
,svobodu mysleni, svédomi a nabozenského presvédeeni” (Cizmic 2016: 753-758). Toto
pravo ale zaroven ztéZzuje mnohym zendm pfistup k potratu nejen pfimym omezenim,
ale i podpofenim stigmatu, které zeny podstupuijici potrat citi (Hakansson et al. 2021).
se staly snahy o vstup do Evropské unie a vymeéna politickych sil u moci, kdy se po
roce 2000 k moci dostaly strany patfici do stfedolevého kfidla (Cepo 2017: 17-18).
Hlavnimi tématy neokonzervativniho hnuti v Chorvatsku jsou dlouhodobé sexualni
vychova ve Skolach, definice manzelstvi jako sfatku muze a zeny a boj proti potra-
tlm (Petricusi¢, Cehuli¢, Cepo 2017: 69). Konzervativni hnuti, jehoz je pro-life hnuti
soucasti, se poprvé viditelnéji zmobilizovalo v roce 2006 pod hlavickou organizace
Hlas rodict za déti (Glas roditelja za djecu — GROZD), kterd oteviené vystoupila proti
sexualni vychové na skolach (ibidem: 67). Mnoha literatura vyzdvihuje jako zasadni
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uddlost pro nartst vlivu konzervativniho hnuti v Chorvatsku a pocatek takzvané anti-
gender kampané referendum o roding, iniciované konzervativni ob¢anskou organizacf
U ime obitelj (Ve jménu rodiny), které probéhlo v roce 2013. V referendu se hlaso-
valo o zachovéni heteronormativni definice manzelstvi v Ustavé Chorvatské republi-
ky. Realizace referenda o Ustavni zméné zdkona byla mozna také pomoci vyznamné
legislativni zmény tykajici se referenda, kterd vytvofila politickou pfilezitost pro na-
boZenské konzervativni hnuti. Toto referendum pomohlo ustalit a zesilit jiz existujici
konzervativni hnuti (ibidem: 79). Jejich snahy byly Uspésné a manzelstvi zlstalo Cisté
heteronormativni (Vuckovi¢, Dobroti¢, Suncica 2020: 1523-1524). Po této udalosti
pokracovala polarizace obyvatel na dvé skupiny: liberdni a konzervativné-nacionalni
(Petricusi¢, Cehuli¢, Cepo 2017: 62). Jako se v mnohych statech stfedni a vychodni
Evropy stala ratifikace Istanbulské Umluvy zasadnim tématem konzervativniho hnutf,
po referendu o rodiné tedy nasledovala masivni kamparn proti ratifikaci Istanbulské
Umluvy (Vuckovi¢, Dobroti¢, Suncica 2020: 1524).

Pfibéh Pochodu pro zivot
Jesté v prlbéhu debat, které predchazely ratifikaci Istanbulské dmluvy, byl v roce
2016 organizovan prvni Pochod pro Zivot v Zahfebu koalici konzervativnich ndbozen-
sko-politickych skupin (SKAC, U ime obitelj, Molitvena zajednica Srce Isusovo, Neo-
katekumenski put, BoZja pobjeda, Vigilare (Curi¢, 2016a: 5)) pod nazvem ,Za Zivot,
rodinu a Chorvatsko” (Za Zivot, obitelj i Hrvatsku) (Hod za Zivot 2021). Pochod pro
Zivot ma za cil hlavné upozornit na téma ochrany Zivota od pocatku az po pfirozenou
smrt, dale na svych strankach uvadi, Ze pravo na Zivot je zakladni lidské pravo: ,, Pravo
na Zivot je zakladnim lidskym pravem a podminkou kaZdého dalsiho lidského a ob-
canského prava. Pochodem pro Zivot se zasazujeme o socialni, pravni a kaZdou dalsi
ochranu lidského Zivota od poceti po prirozenou smrt." (Hod za Zivot — o nama 2021,
preklad vlastni) Iniciativa Pochod pro Zivot ze Zahfebu kopiruje strategii protestu zna-
mou z mnohych zemi, od USA, kde se konal prvni pochod v roce 1976, az po Ceskou
republiku. Od roku 2017 se pochod pro Zivot rozsifil i do dalSich mést v Chorvatsku.
V Chorvatsku byl tento pochod kazdy rok blokovan pro-choice aktivistkami a akti-
visty. V roce 2016 byl protest proti Pochodu pro Zivot organizovan iniciativou , Obrani
pravo na izbor” (Obrana prava na volbu), ktera se snazi téma prava na potrat zviditel-
novat (Zenska mreza Hrvatska 2016). V roce 2017 se organizace protestu chopila nové
vznikla iniciativa Platforma za reproduktivna prava (Platforma za reprodukéni préva),
kterd byla zaloZena za timto Ucelem (Libela 2017) a je pfimo propojena se siti sdruzujici
mnohé feministické skupiny a iniciativy v Chorvatsku — Zenska mreza Hrvatske (Zen-
ska chorvatska sit) (Zenska mreza Hrvatske 2017). V roce 2018 byl pochod v Zahfe-
bu také blokovan, ale neni zndmo jméno iniciativy ani jeji jasnéjsi identita. Poslednim
zkoumanym protestem byla blokada pochodu v roce 2019 iniciovana jiZz zminénou
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Platformou za reprodukéni prava. Akce byla soucasti série protestd ,Crveni otpor”
(Cerveny odpor) proti Pochodu pro Zivot, kdy inicidtorky vyzvaly pfiznivce k vyjadieni
nesouhlasu s pochodem a tim, co pochod predstavuje (Libela 2019).

Od roku 2016 do roku 2019 se taboru bojujicimu za prava Zen na potrat podafi-
lo pochod zablokovat a na néjaky ¢as narusit jeho pribéh. Vzdy musela zasadhnout
policie. Tim si také pro-choice hnuti zajistilo pozornost médii a prostor pro vyjadrent
svych stanovisek. Casto se v médiich mluvi o protestujicich jako o protivnicich, demon-
strujicich ¢i aktivistkach, ve dvou pfipadech se objevuji jména organizujicich iniciativ, v
roce 2016 ,Ochrana prava volby” a v roce 2019 byla neformalni organizujicf iniciativa
novinami oznacena jako ,Cerveny odpor za pravo na potrat”.

V roce 2019 se v analyzovanych médiich objevila zminka o dalsi protestni akci. Na
zdi lemujici trasu pochodu pro-choice aktivisté nalepili malé , nekrology” pfipominajici
Zeny, které diky existujicim bariérdm v pfistupu na potrat pfisly o Zivot: ,Vécnd pamat-
ka a vzpominka na Zeny zesnulé kvali Iékarské vyhradé svédomi a potratu v nejistych
podminkach. Nikdo za né nechodli.” (Podgornik, Kovacevi¢ 2019: 3, preklad vlastni),
¢i nalili ¢ervenou barvu do fontan.

Vyzkumny design

Pro analyzu dokumentd — novinovych ¢lankd jsem na zakladé rozsahu datového sou-
boru a na zakladé zaméreni vyzkumu na analyzu ryst konfliktu pro-life/pro-choice
hnuti v chorvatském kontextu zvolila kvalitativni obsahovou analyzu. V ni vychazim
ze Ctyf dimenzi postsekularnich konfliktd od Kristiny Stoeckl, na jejichz zakladé jsem
obsah a dominantni témata ¢lankd kategorizovala, rekontextualizovala definici do
chorvatského kontextu a nasledné analyzovala jednotlivé dimenze. Zajimalo mé, zda
jsou v pfipadé Pochodu pro Zivot v Zahiebu naplnény, ¢i nikoliv, v jakych podminkach
konflikt vznika a co jejich aplikace do chorvatského kontextu pfinasi nového i pro sa-
motnou definici Kristiny Stoeckl.

Kvalitativni obsahova analyza se od té kvantitativni lis{ predevsim velikosti datové-
ho souboru a také postupem analyzy, kterd je zalozena na pozorné cetbé zvolenych
textl, a technikou kédovani, kde jsou kédy vytvareny prevazné induktivné (Kupka et
al. 2019: 22). Hajek doplriuje Berelsonovu (1952: 18) definici obsahové analyzy: ,ob-
sahova analyza by méla byt objektivni, systematicka a vztahovat se k obsahu komu-
nikace nezavisle na jeji formé” (Hajek 2014: 57). Mayring (2010) popisuje kvalitativni
obsahovou analyzu jako metodu zaloZzenou na vyhledavani témat v analyzovanych
dokumentech, ktera zvysuje citlivost jak k primarnimu, tak k podpovrchovému obsa-
hu sdéleni a jeho kontextu (Drisko, Maschi 2015: 85).

Pfi analyze jsem postupovala systematicky od roku 2016, kdy se konal prvni Pochod
pro Zivot v Zahtebu, do roku 2020. Ze ziskaného datového souboru, 120 ¢lankd vyge-
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nerovanych databazi Presscut d.o.o., jsem Ucelové vybrala 38 ¢lankd, pouze ty, které
explicitné zmiriuji Pochod pro Zivot v Zahtebu. Vyselektovala jsem pét tisténych perio-
dik tak, aby mély odlisné ideologické zaméreni. Ucelem tohoto vybéru bylo zajisténi
urcité plurality ve sdéleni objevuijicich se v chorvatskych tisténych médiich. Periodika
jsem vybirala na zakladé Udajd od EuroTopics-European Press Roundup o tématech
v evropské spolec¢nosti a jejich umisténi na ideologickém spektru (2015). Na hrani-
cich spektra stoji periodikum Novosti, které Ize oznacit jako kritické médium patfici
do levého politického spektra, naproti tomu stoji Glas Koncila, oficialni chorvatsky
fimsko-katolicky nabozensky tydenik zaloZeny Arcibiskupstvim v Zahfebu, ktery se
zamértuje na ndbozensky obsah a dénf v katolické cirkvi (Hrvatska enciklopedija, mre-
Zno izdanje 2021). Dalsi dvé media Vecernji list a Jutarniji list patfi k nejpopuldrnéjsim
médiim s nejvétsim odbytem. Veclerniji list je tradi¢ni konzervativni denik s dlouhou
historii, oproti tomu Jutarnji list byl zaloZen v roce 1998 (Popovic et al. 2010), Euro-
Topics urcuje politickou orientaci tohoto deniku jako liberaini (EuroTopics — Jutarniji
list 2021). Poslednim zvolenym periodikem je Novi list, umistény do stfedolevé strany
spektra, ktery ma mensi Ctivost nez predeslé dva deniky.

Zasadni soucasti kvalitativni obsahové analyzy je proces kédovani. Seidel a Kelle
definuji dvé zakladni funkce kédu, faktickou a referencni. Faktickd funkce napomaha
urcit jednoznacnym zpdsobem jev, ktery je pfipadem obecnéjsiho fenoménu, a refe-
rencni funkce pomaha oznacit alespori domnéle hodici se ¢asti textu, které mohou
posléze poslouzit pfi tvorbé kategorii (Hajek 2014: 62). V dalsi fazi analyzy jsem po-
stupovala dle pravidel otevieného kédovani. Proces kategorizace, seskupovani jed-
notlivych pojm0 (kédd) do kategorii a jejich pojmenovani, probihal jak na zakladé
odborné literatury, tak na zakladé ,in vivo” kédovani (kody ¢i kategorie vytvorené
z obsahu samotného textu) (Strauss, Corbinova 1999: 44-48). Jednotlivé kategorie
jsem vytvarela na zakladé ¢tyr nadefinovanych dimenzi postsekularniho konfliktu
vychazejicich z definice Kristiny Stoeckl.

Analyza konfliktu pro-life/pro-choice hnuti

V této analytické ¢asti nejprve vymezim jednotlivé strany konfliktu, které se objevuji
v pfipadé Pochodu pro Zivot v Zahtebu. Vychdzim pfitom z jejich pozadavkl a cild,
které se objevuji v medialnim diskursu, a to za Uc¢elem pfiblizeni chorvatského kon-
textu a polozeni zakladu pro hlavni ¢ast analyzy. Tou je rozbor jednotlivych dimenzi
dle Stoeckl a jejich rekontextualizace pro chorvatské prostredi. V konfliktu v rdmci
Pochodu pro zZivot v Zadhfebu proti sobé stoji dvé ¢asti spole¢nosti, jedna zastupo-
vana pro-life hnutim, druhd pro-choice hnutim. Jak se tento konflikt vyobrazoval
v médiich? Jak se v medialnim diskursu popisuji jednotlivé strany konfliktu, jeho
jednotlivi aktéri?
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Pro-choice/pro-life — konflikt dvou ideologii, kdo jsou ti druzi?
Konflikt pro-life a pro-choice hnuti byl v analyzovanych médiich dominantné popiso-
van jako konflikt dvou proti sobé stojicich tabord: , protichddnych proudd” (Martinovi¢
2016: 4, preklad vlastni), , druha strana ulice”, ,druha strana mysleni, svétonazor(”
(Peni¢ 2017: 1; Ponos 2018: 22, preklad vlastni).

ZdUraznéni opacnych nazord jednotlivych stran se objevilo ve spoijitosti s proti sobé
stojicimi ideologiemi: ,Setkani dvou protichGdnych ideologii v ulicich probéhlo po-
kojné.” (Rasovi¢ 2017: 2, preklad vlastni)

Pro-life hnuti
,Od poceti jsme Zivé bytosti” (Tasev 2017: 1, pfeklad viastni); ,Ctvrty

tyden od poceti ma odi, usi a nos”; ,,Dvanacty tyden od poceti se sméje”
(Podgornik, Kovacevi¢ 2019: 3, preklad vlastnf)

Na jedné strané konfliktu stoji pro-life hnuti, iniciativa Pochod pro Zivot, jehoz ci-
lem je prosadit ochranu Zivota od poceti po pfirozenou smrt. V médiich je iniciativa
Casto definovana na zakladé svého odmitavého postoje k potratu. Z obsahu ¢lanka
vychazi, Ze se organizatofi ¢asto snazi svlj negativni postoj k potratdm zmirriovat
vizualem a narativem, v kterych pfevazuje pozitivita, veselost a festivalovy duch, jak
demonstruje vyrok mluvci Pochodu pro Zivot Haidi Begovic: |, To je néco veselého,
ne proti, ale pro — pro Zivot. Za nasi budoucnost, za nasi rodinu.” (Pavici¢ 2018: 26,
preklad vlastni) Jeji vyjadfeni poukazuje na dalsi dominantni rys Pochodu pro zi-
vot, narodni ramovani protestu a pfitomné zdUraznovani chorvatské identity. Dalsi
rdmovani pochodu, které se ve zkoumanych periodikach objevilo, bylo na zakladé
odmitavého postoje k LGBTQ+ komunité, potratu a ke sfiatku stejnopohlavnich
parl: ,heteropride” ¢i, Pochod pro Zivot, béhem néjz pochodovalo méstem 10 000
konzervativnich heterosexuald, je ve skutecnosti kopii gay pride.” (Koreti¢ 2016: 34,
preklad vlastni) Dalsi délici linii, ktera se ¢asto objevuje v argumentech obou stran
konfliktu, se stala vyhrada svédomi vyuzivana gynekology v Chorvatsku, kterou
pro-life pochod chrani a vyzdvihuje jeji dalezitost. Poslednim rysem pro-life hnuti
je podle této analyzy snaha protest ¢i samotné téma potratu depolitizovat. Pochod
pro zZivot byl v roce 2017 a v roce 2019 zorganizovan na den pfedvolebniho ticha,
tato skutecnost byla pokazdé problematizovéna pro-choice hnutim. Na jejich ndmit-
ky pro-life hnuti v médiich casto reagovalo tim, Ze se nejedna o politickou udalost,
tudiz vybrané datum neni problematické.
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Pro-choice hnuti
.Legalni a dostupny potrat” (Podgornik, Kovacevi¢ 2019: 3, preklad vlastni); , Stat

ani Bah pobliz mého vajecniku”; ,,Moje télo neni vefejnym statkem”
(Mesic 2016: 2, preklad vlastni)

Na opacném pélu stoji pro-choice hnuti zastupované jednotlivymi iniciativami, které
kazdorocné organizuji blokadu pochodu. Pro-choice agenda je historicky v chorvat-
ském kontextu soucasti agendy feministického hnuti, které se zasazuje o ochranu
prava na potrat a ochranu Zenskych prav. Patii tedy mezi politické a socialni aktéry
oponujici nacionalni pronatalitni politice (Shiffman, Skrabalo, Subotic 2002: 625).
V analyzovanych periodikach dominuje popis blokad pochodu jako blokad jeho pro-
tivnika ¢i opozice. Hlavnim cilem protestd zmifiovanych v medialni diskusi je ovlivnit
verejny diskurs skrze vyjadreni opacného nazoru: ,chtéli jsme jen poukdzat na to, Ze
Jsou tu lidé, kteri smysleji jinak, ne vytvaret incident nebo zastavit pochod” (Mesi¢
2016: 2, preklad vlastni). Pro-choice hnuti stavi do popredi pravo Zen na potrat: , Ak-
tivisté ,Pro choice’, ktefi podporuji pravo na potrat a volbu Zeny rozhodovat o svém
téle.” (Pavi¢, Lovrovi¢ 2017: 6, preklad vlastni) Ddlezitym tématem, které se ve spoji-
tosti s pochodem objevuje, je vyhrada svédomi, kterou pro-choice hnuti vnima jako
jednu z hlavnich prekazek pfistupu k potratu. Chorvatské protesty proti Pochodu pro
Zivot jsou také rdmovany antinacionalné a se snahou otazku prdva na potrat a pochod
sam ramovat politicky.

Aplikace definice postsekularniho konfliktu do chorvatského kontextu
Nyni se dostavam k hlavni ¢asti analyzy. Pomoci obsahové analyzy novinovych ¢lanka
analyzuji jednotlivé dimenze postsekularniho konfliktu dle Stoeckl, které mi poslouzily
jako hlavni kategorie pfi analyze. Prostfednictvim zkoumaného pfikladu potvrdim ¢i
vyvratim jejich platnost v chorvatském kontextu, pfiblizim konkrétni podminky a od-
povim na vytycené vyzkumné otazky:

Lze chorvatskd hnuti pro a proti prdvu na potrat interpretovat v ramci debaty
o postsekularnim konfliktu a v rdmci debaty o kulturnich vélkach? Nejednd se pouze
0 pfevzaty termin ze zépadu?

V ¢em se konflikt pro-life/pro-choice hnuti v chorvatském prostfedi vymyka definici
postsekularniho konfliktu dle Kristiny Stoeckl? V ¢em ji rozviji?

Stoeckl operacionalizovala postsekularni konflikt skrze ¢tyfi dominantni rysy, kte-
ré konflikt popisuji v celé jeho Sifi. Nyni tuto definici aplikuji na konflikt pro-life/pro
-choice hnutf viditelny pravé na Pochodu pro Zivot v Zahtebu. Tento proces mi pomda-
7e rekontextualizovat koncept postsekularniho konfliktu i na Balkané, v Chorvatsku,
kde se v medidlnim diskursu nekriticky vyuzivd pojem kulturnich valek a kde chybfi
daslednéjsi analyza jeho existence.
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Postsekularni konflikty jako konflikty explicitnich a implicitnich norem
Dle Stoeckl konflikt vyvstane ve chvili, kdy se implicitni normy ukotvuji v zdkonech.

Pfeneseme-li tento rys do chorvatského kontextu, v pfipadé pro-life a pro-choice
hnuti se konflikt toc¢i kolem debaty o zméné zdkona tykajiciho se pfistupu k potratu
¢i o definici manzelstvi jako shatku muze a Zeny. Implicitni norma, kterd vnima pravo
na potrat jako potfebnou soucast legislativy (zakon z dob socialistické Jugoslavie), je
napadana implicitni normou, ktera se snazi potrat delegitimizovat. Pro-choice strana
se snazi zékon ochranit, pro-life hnuti zdkon napada a snazi se jej zménit. Dle existu-
jicich prazkum z roku 2018 vyplyva, Ze az 60 % obyvatel je pro zachovani legalniho
potratu ve vsech pfipadech ¢i ve vétsiné z nich (Pew Research Center 2018).

Z analyzy dat zarazenych do této kategorie vyplyva, Ze se v mediadlnim diskursu
kazdoro¢né objevila diskuse ohledné zmény zakona o potratu. Zminka nechybéla ani
na jedné strané konfliktu. Ve vybranych periodikach se objevuje tvrzeni, Ze Pochod
pro Zivot napomohl vraceni tématu zmény potratové legislativy zpét do vefejného
diskursu: , Pravé tato myslenka se (opét) stala dominantnim tématem po sobotnim
Pochodu pro Zivot." (Lesicki 2016: 10, preklad vlastni) Noviny reagovaly i na rozhod-
nuti Ustavniho soudu v roce 2017: ,Ustavni soud z unora loriského roku dal jasné
najevo, Ze potraty nemohou byt v Chorvatsku zakazany, zacala na konci minulého
tydne podruhé debata o rodinném pravu"” (Ponos 2018: 22, preklad vlastni), konzer-
vativni hnuti se i na zakladé tohoto rozhodnuti znovu vratila k diskusim o rodinném
pravu®. | presto byl oficidlni narativ Hnuti pro Zivot, objevujici se v periodikach, mlzi-
vy. Na otdzku, zda jsou pro zménu legislativy ¢i zdkaz potratu, jejich mluv¢i do médit
nikdy pfimo neodpovédeéli. Zdlraznovali, Ze nejsou legislativni iniciativou, pfesto se
v ¢lancich casto objevovalo dvojslovi pochod proti potratu. Pro-choice hnuti tuto sna-
hu Pochodu pro Zivot nespojovat se zménou legislativy ¢i vnimat jej jako apoliticky ¢in
¢asto v médiich rozporovalo: ,Neni to Pochod pro Zivot, ale politické shromazdéni.
Maji velky vliv, sedi v radach a vyborech pracujicich na novém zakonu o potratech.
Jejich zpravy zcela znehodnocuji Zeny a redukuji je na inkubatory naroda.” (Pavic, Lo-
vrovi¢ 2017: 6, preklad vlastni) | pfesto se napfic médii objevovala neformalni vyjadreni
konzervativnich aktivistl ¢i bannery, ve kterych jasné zaznival hlas usilujici o zménu
legislativy. Néktefi dokonce mluvili o zruseni prava na potrat a o nutnosti pfetvoreni
implicitnich norem ve spolecnosti pretrvavajicich z dob Jugoslavie, které stavaijici za-
kon schvaluji: v neformalnich rozhovorech se konzervativni aktivisté netaji, Ze chtéji
zvysit citlivost u chorvatské verejnosti k predliberdlnimu potratovému zakonu a v bu-
doucnu jej zménit” (Curi¢ 2016, pieklad vlastni).

Oproti dlrazu na navraceni zakona pred jeho nynéjsi formu z doby socialistické
Jugoslavie postavila pro-choice strana svij argument, Ze pravo na potrat je potfeba

4V roce 2013 bylo vyhld3eno referendum pro zachovani definice manzelstvi jako svazku muze a Zeny.
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vnimat jako civiliza¢ni vyvoj. V pfipadé pro-choice hnuti je jejich stanovisko objevuji-
ci se v medidlnim diskursu naprosto jednoznacné — zména legislativy ¢i Gplny zékaz
potratu a jeho kriminalizace by byly nepfipustné. K nynéjSimu zakonu se vyjadrovali
pozitivné a zdlrazriovali, Ze je nutné tento zdkon uchranit: ,Jsme proti tém, kteri
chtéji zakazat volbu a ktefi pod rouskou péce o rodinu Gtoci na rodinu, protoZe jim
upira samostatnost a schopnost rozhodovat se bez zasah( ostatnich. Stavajici zakon,
ktery plati nékolik desitek let, je mimoradné dobry a moderni a je treba jej chranit.”
(Mesic¢ 2016: 2, preklad vlastni)

Z analyzy vybranych periodik vyplyva, Ze v otdzce prava na potrat do konfliktu za-
sahuje na jednu stranu existujici legislativa a snaha ji v pfipadé pro-life hnuti zménit ¢i
v pfipadé pro-choice hnuti ochranit. Na druhou stranu na sebe narazi implicitni normy
v podobé samotného postoje k potratu — ochrana prdva na Zivot, spojena s katolickou
moralkou a konzervativnim postojem ke zméné, stoji oproti ochrané prava na volbu,
zastupované feministickym hnutim, vychazejicim z liberélnich pozic. Ochrana prava
na potrat je pfitom v chorvatském kontextu stale vice ohroZena z konzervativnich
pozic, které se snazi oslabit implicitni celospolecensky konsensus, dédictvi ze sociali-
stické Jugosldvie, Ze pravo na potrat je nutné zachovat. Z rozboru této dimenze tedy
vychazi, ze v pfipadé Pochodu pro Zivot v Zahiebu a konfliktu pro-life a pro-choice
hnuti v chorvatském kontextu je tato dimenze naplnéna.

Zname feseni postsekularnich konflikta?

Casto vyuzivanym politickym nastrojem p¥i nabozenskych nebo moralnich konfliktech,
kde nelze dojit ke konsensu, je zavedeni vyjimek na zakladé nabozenské pfislusnosti
(Stoeckl 2020: 12). Tento nastroj je aplikovan i v Chorvatsku. Jednd se o vyhradu své-
domi, vyjimku pro Iékafe gynekology.

Z analyzovanych ¢lankt vychazi, Ze vyhrada svédomi, snaha nevylucovat Iékare na
zakladé ndbozenského presvédceni, se stala jednim z Ustfednich témat konfliktu ob-
jevujicich se ve spojitosti s Pochodem pro Zivot. Pro-life hnuti v médiich zdGrazriovalo
prava lékarl na odmitnuti vykonat potrat na zakladé svédomi a ndbozenské pfislus-
nosti. Pro-choice hnuti na to reagovalo upozornénim, ze z nastroje, ktery mél ochra-
nit svédomi a prava jednotlivce, se stal nastroj politicky, ktery jiz neni pouze otazkou
moralky a etiky jednotlivych lékafd, ale mé viditelny dopad na Zeny. Castym argumen-
tem pro-choice hnuti, ktery se objevoval v médiich, bylo, Ze se tato vyjimka stala dalsi
bariérou v pfistupu k potratu v zemi, kde je pravo na potrat deklarovano zdkonem.

Diskuse ohledné vyhrady svédomi se v médiich objevila i ve spojitosti s lékafskou
obdi, a to v roce 2017. Iniciativa lékard/Iékarek za regulaci préva na vyhradu svédomi
v mediciné zorganizovala otevieny stul, ke kterému sezvali zastupce obcanskych sdru-
Zeni i zastupce Ufadu vefejného ochrance prav (Martinovi¢ 2017: 9). Ten se do médii
vyjadfil nasledovné: U kulatého stolu obcanskych sdruZeni zaznély vazné poznamky
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k vyhradé svédomi lékard, protoZe dnes ji vyuZiva, kdo chce, a prava pacientt se do-
stavaji do pozadi. Urad vefejného ochrance prav uvadi, Ze pokud maji lékari problém
s vyhradou svédomi, méli by zvaZit, zda jsou ochotni pracovat v systému verejného
zdravotnictvi, ktery nabizi sluzby, které nejsou ochotni poskytovat." (Martinovi¢ 2017:
9, preklad vlastni) Do této debaty se zapojovalo pro-life hnuti jako ochrance prav lé-
kafl, nejostrejsi argumenty se objevily v cirkevnich novinach Glas Koncila: ,,Budou
muset gynekologové drive ¢i pozdéji pfisahat, Ze zabiji nevinné? Jestlize to odmitnou,
nebude pro né prace.” (Mamic¢ 2020: 30, preklad vlastni)

Z rozboru analyzovanych ¢lankd vyplyva, Ze nastroj vyjimky — vyhrada svédomi, kte-
rd méla reagovat na nefesitelnost moralniho dilematu ohledné potratt — se stal jednim
z hlavnich témat konfliktu samotného. Pokus nalézt alespori ¢astecné feseni, které by
bylo akceptované obéma stranami, se minul Uc¢inkem. Z analyzy medialniho diskursu
vychazi, Ze ani v pfipadé pro-life a pro-choice hnuti v chorvatském kontextu neni jas-
né feseni konfliktu, tedy i druhd dimenze definice Kristiny Stoeckl je zcela naplnéna.

Postsekularni konflikty napfi¢ hranicemi

Diky mezinarodnimu napojeni podobné zamérenych skupin, které sdili jednotlivé nor-
my, hodnoty, ¢i dokonce strategie, a transnaciondlnich advokac¢nich skupin (naptiklad
protipotratové mobilizace) mize i mald mobilizace na lokaIni Grovni znamenat zménu
v mezinarodnim méritku (Stoeckl 2020: 13-14).

Pro-life hnuti v Chorvatsku, konkrétné iniciativa Pochod pro Zivot (Hod za Zivot),
se identifikuje s dalsimi skupinami, jez se fadi do pro-life hnuti nejen cili, hodnotami
¢i postojem k potratdm, ale i vyuzivanou strategii. V tomto pfipadé se jedna o stra-
tegii pochodu, kterd se objevuje v rliznych ¢astech svéta (zndme i z ceského kon-
textu Narodni pochod pro Zivot a rodinu (Hnuti pro Zivot 2021)). Neni ndhoda, Ze ve
vyuzivaném vizualu ¢i argumentaci Ize najit podobnosti ¢i napojeni na mezinarodni
konzervativni sit Agenda Europe (Kuhar, Paternotte 2017).

V analyzovanych ¢lancich bylo transnaciondlni propojeni ¢asto zmiriovano. Orga-
nizatori sami mluvili o inspiraci ze zahranici: ,Po dohodé s prateli jsme prisli s mys-
lenkou, Ze bychom mohli v Chorvatsku zahajit ,Pochod pro Zivot’, ktery jsme jiZ roky
vidali v USA, Némecku, Francii, Rakousku.” (Pavici¢ 2018: 26, preklad vlastni) Sociolog
Mirko Petri¢ se vyjadfil o mezinarodni mobilizaci jako o hlavnim vlivu, ktery stoji za
rozsifenim konzervativniho mysleni v chorvatské spole¢nosti obzvlast u mladych lidi:
.Je dilezité poznamenat, Ze socialni média vyznamné prispivaji k vytvareni politického
obrazu. Existuji padné divody k zavéru, Ze hlavnim ,vinikem’ v chorvatském pfipadé
neni oficialni cirkev, na kterou Casto utoci domdaci aktivisté, ale spiSe mnohem Sirsi
mezinarodni koordinace.” (Krni¢ 2019: 6, preklad vlastni)

Narodni rdmovani ¢i ndrodni rétorika prevazujici v medialnim diskursu propojuje
Pochod pro Zivot v Zahfebu s ostatnimi ve svété. V ¢lancich se objevovala také dicho-
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tomie mezi my, Chorvatsko, versus zapadni zemé: , Je povinnosti statu umoznit tém,
kteri chtéji mit déti, aby je méli. Ti, ktefi nechtéji mit déti, nebudou Zadnymi programy
presvédceni o opaku. Nejlepsim prikladem jsou vsechny bohaté zemé, kde se pocet
déti stale zmensuje. V Chorvatsku je spousta lidi, ktefi miluji a chtéji déti. Nasi rodice
a obranci obétovali své zdravi a cely svij Zivot, abychom dnes mohli Zit jako svobod-
ni lidé. Mladé rodiny chtéji zistat v Chorvatsku a budovat své rodiny zde." (Dageli¢
2016: 1, preklad vlastni)

Na druhé strané stojici pro-choice hnuti, které také navazuje na celosvétové boje
za prava na potrat, boje, které podle hnuti ochrariuji liberalni hodnoty ve spole¢-
nosti. Globalni rozmér pro-choice hnuti ale nebyl v médiich zdtraznovan. V ana-
lyzovanych ¢lancich chybél pfimy odkaz na transnacionalni rozmér boje za prava
na potrat. Antinacionalni charakter blokad byl pfitom jejich ddlezitym rysem. Pro
-choice aktivistky vnimaji narod jako jednoho z hlavnich nepfatel, coz ukazal trans-
parent z roku 2017: ,,Ani ndrod, ani bah pobliz mych vajecnikG.” (Pavi¢, Lovrovi¢
2017: 6, preklad vlastni)

Z analyzovanych ¢lank( vychazi, Ze pro-life hnuti odkaz na mezinarodni sit vyuzivalo
i ve své argumentaci smérem k verejnosti oproti pro-choice hnuti, které tento rozmér
opomijela. Z vyse uvedeného lze vycist, Ze v chorvatském kontextu je naplnéna i tato
dimenze postsekularnich konfliktd.

Postsekularni konflikty jako stfety nabozenského a sekularniho, nebo
konzervativniho a liberalniho paradigmatu?

Proti sobé stoji liberalné-progresivni proud a konzervativné-tradi¢ni pozice prosazo-
vana pro-life hnutim.

Raos (2016) mluvi o vyrazném oddéleni dvou ¢asti chorvatské spole¢nosti. Na jedné
strané podle néj stoji liberdlni, méstska ¢ast spolecnosti, v opozici k ni pak konzerva-
tivni, katolickd ¢ast. Délici ¢arou jsou kulturni identity formulované kolem spornych
a diskutovanych témat.

Z analyzy novinovych ¢lankd vyplyva, Ze pro-life hnuti je dominantné popisovano
jako konzervativni/neokonzervativni hnuti slozené z katolickych a konzervativnich
sdruzeni (Novi list, Jutarniji list, Vecerniji list, Novosti). Naopak pro-choice protesty jsou
ramovany jako protesty vychazejici z levoliberdlni obc¢anské spole¢nosti (Koreti¢ 2016:
34). O Ucastnicich blokad, konkrétné blokady organizované nové vzniklou iniciativou
Obrana prava na volbu, se pise jako o koalici: ,,0bcanskych, levicovych, ateistickych
a feministickych skupin® (Curi¢ 2016: 2, pieklad vlastni).

V popisu dvou stran konfliktu ale nebylo opomijeno ani rdmovani skrze vztah k cirk-
vi ¢i ndbozenstvi. Pro-choice protesty proti pochodu byly v chorvatskych médiich po-
pisovany jako sekuldrni sila ve spole¢nosti, sami Ucastnici a Ucastnice také sekularitu
vyzdvihovali jako pfedpoklad pro rovnou spole¢nost: ,Jen v sekuldrni spolecnosti je
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moZnd rovnost” (Pavi¢ 2016: 12, preklad vlastni) a katolickou cirkev oznacovali jako
jednoho z uhlavnich nepratel. Naopak u pro-life hnuti, u Pochodu pro Zivot, bylo
mozné sledovat propojeni s katolickym nabozenstvim & samotnou katolickou cirk-
vi na vicero Urovnich. Viditelné bylo propojeni s predstaviteli katolické cirkve. Ti byli
pfitomni na samotném pochodu a akci také podpofrili dalSimi zpUsoby: , porddané
sdruzenimi obcanské spolecnosti a naboZenskymi hnutimi a za podpory Chorvatské
biskupské konference, ktera vyzvala k modlitbé za tuto udalost” (Rasovi¢ 2017: 2,
preklad vlastni). Dale Ize sledovat propojeni na zakladé sdilenych moralnich a etickych
stanovisek, konkrétné v otdzce potratu ¢i v otdzce vyhrady svédomi. V periodiku Glas
koncila byla katolicka cirkev s pochodem propojovéna i skrze popis Ucastnikd pocho-
du jako véficich (Tasev 2017: 1).

| pfes znatelné propojeni analyza ukazala, Ze snaha organizator(l omezit ramova-
ni pochodu jako katolického je castd, ku ptikladu v prohlaseni mluv¢i pochodu Ha-
idi Begovi¢: ,,,Pochod pro Zivot’ neni jen pro katoliky, protoZe se k nému pripojuji
i ateisté, muslimové a jeden rok dokonce i Hare Kri$na.” (Pavici¢ 2018: 26, preklad
vlastni) Ve vyuzivané argumentaci a strategiich Pochodu Ize sledovat snahu omezit
jeho katolické rdmovani, sekularizovat vyuZzivané argumenty a upoustét od moralni
argumentace dfive hojné vyuzivané pro-life hnutim (Kuhar 2014), kterd je nahrazo-
vana argumenty spojujicimi ochranu zivota (plodu) s lidskymi a obc¢anskymi pravy ci
argumenty oprenymi o védeckou diskusi a racionalitu. Tento typ argumentd Ize nalézt
na obou stranach konfliktu.

Z analyzy tisténych médii vyplyva, Ze v pripadé pro-life a pro-choice hnuti proti
sobé stoji konzervativni a liberalni ideologie, ale i ndbozenska a sekularni perspekti-
va. V chorvatském kontextu je patrné propojeni pro-life hnuti s katolictvim, a to jak
s katolickou cirkvi jako instituci, tak s eticko-moralnimi stanovisky katolickou cirkvi
zastupovanymi. Pro-choice hnutf je naopak Uzce propojené se sekularismem. V kon-
fliktu se neobjevili vyznamnéjsi aktéri, ktefi by zdtraznovali svoje liberalni smysleni
a zaroven vyzdvihovali svoje ndbozenské presvédceni a prislusnost ke katolické cirkvi.

V chorvatském kontextu se tedy oproti zapadni Evropé konflikt pro-life/pro-choice
hnuti neodehrava pouze na linii konzervativné-liberalni, ale i na linii ndbozensko-sekular-
ni. Diky silnému postaveni katolické cirkve v Chorvatsku je v kontextu konfliktu pro-life/
pro-choice hnuti v pfipadé Pochodu pro Zivot v Zahiebu zédsadni neopomenout otazku
naboZenstvi a katolické cirkve jako aktéra, ktery aktivné zasahuje do diskuse o pravu
na potrat, coZ otevira dal3i otazky ohledné postaveni cirkve v chorvatské spole¢nosti.

Propojeni katolické cirkve a katolického pfesvédceni s Pochodem pro Zivot v Zahtebu
je viditelné ve vicero sférach. | presto je v pfipadé iniciativy Pochod pro Zivot v Zahfebu
viditelnd snaha nabozenské ramovani omezit. Pochod ¢im dal ¢astéji pouziva sekularni
argumenty zdUraznujici lidska prava ¢i argumenty racionalni, které vyuziva i pro-choice
hnuti. Moralni argumenty jsou na Ustupu, objevuji se pouze v periodiku Glas koncila.
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V piipadé rekontextualizace posledni dimenze postsekularniho konfliktu v chor-
vatském kontextu zjistuji, Ze Ize tuto dimenzi od Kristiny Stoeckl vyuZit i v pfipadé
zemi, kde dominuje jeden naboZensky aktér, ale je nutné ji doplnit. V téchto zemich
nelze vnimat konflikt pouze jako konflikt liberdlné-konzervativni, ale je nutna analyza
pozice naboZenstvi ve spolec¢nosti. Nelze se zamérit pouze na pozici katolické cirkve
jako ndbozenské instituce a jeji vliv na konflikt, ale je nutné reflektovat i religiozitu
a spiritualitu obyvatel, ktefi pro-life ¢i naopak pro-choice stanovisko prejimaji na za-
kladé sdilené viry i pfesvédceni.

Zavér

MUj vyzkum, zaméreny na vyvraceni ¢i potvrzeni existence kulturnich valek v konkrét-
nim pripadé Pochodu pro zivot v Zahtebu, se opird o definici postsekularniho kon-
fliktu od Kristiny Stoeckl. Touto definici autorka operacionalizuje rysy, které jsou dle
ni spolecné pro koncept kulturnich valek a postsekuldrniho konsensu, i kdyz se zde
jednd o dvé rlizné kategorie — kategorii kriticky analytickou a kategorii normativni.
Vyzkum zjistuje, zda Ize konflikt pro-life/pro-choice hnuti zafadit pod konflikty post-
sekularni (v pripadé Chorvatska je pouZzivan termin kulturni valky), nebo zda se jedna
o koncept prevzaty ze zdpadniho kontextu, ktery je aplikovan bez vétsi reflexe a na-
pomaha zdlraznovat polarizaci spolec¢nosti. Rekontextualizace definice v chorvatském
kontextu napomaha k lepsimu uchopeni specifik postsekularnich konfliktd v zemich,
kde dominuje jeden naboZensky aktér a posunuje definici Stoeckl blize ke kontextu
postsocialistickych zemi. Napomaha také blizsimu zkoumani podminek, ve kterych
konflikt vznika. PouZiti slova postsekularni dovoluje lokalni konflikt zasadit do Sirsich
proces(, i kdyz chorvatska spole¢nost se od zdpadnich postsekuldrnich spole¢nosti
odlisuje mensi mirou ndbozenské diverzity. Termin postsekularni Ize v tomto pripadé
chapat jako termin odkazujici na urcity posun od sekularni Jugoslavie k dnesni chor-
vatské spolecnosti, kde je znatelny trend desekularizace. Narodni chorvatska identita
je silné propojena s katolictvim, je to jeden ze zasadnich ryst chorvatské identity, Pe-
rica mluvi v pfipadé Chorvatska o etnicko-konfesni nacionalistické ideologii, ve které
ma nezastupitelnou roli ndboZenstvi a ve které katolicka cirkev jako ndrodni instituce
zasahuje i do politického diskursu (Perica 2015: 32). Co nam tedy aplikace definice
postsekularniho konfliktu v chorvatském kontextu prinasi nového? Co ndm tato ap-
likace fikd o podminkach, ve kterych konflikt vznika?

Z aplikace definice na zkoumany konflikt kolem otazky prava na potrat vyplyva, ze
tento konflikt ve tfech dimenzich pIné odpovida definici Kristiny Stoeckl. V pfipadé
Pochodu pro Zivot v Zahfebu vidime, Ze konflikt vznika kolem debaty o zméné zékona
ohledné prava na potrat. Sdm pochod se stal jednim z nastrojd konzervativniho hnuti,
jak moznou zménu zakona vracet do vefejného diskursu. To se déje v ndvaznosti jak
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na zmény a tlaky ve spolecnosti, jako je na pfiklad retradicionalizace spolecnosti, tak
i v ndvaznosti na zmény ve vrcholné ¢i mezinarodni politice. Déle vidime, Ze vyhrada
svédomi, zamyslena jako nastroj k nalezeni alespon ¢aste¢ného feseni pfi absenci
kompromisu, se stala Ustfednim tématem, kolem kterého se konflikt odehrava. Ani
ve tfeti dimenzi, v otdzce transnacionalniho charakteru postsekularnich konfliktd, se
zkoumany konflikt nevymyka uvedené definici. Pro-life hnuti zastupované iniciativou
Pochod pro Zivot navazuje na mezindrodni advokacni sit pro-life skupin Agenda Eu-
rope, jak je znatelné i v samotné strategii protestu v podobé pochodu, ktery je zndm
z vice zemi svéta. V periodikach se také ¢asto objevuji odkazy na zahranici jako na
zdroj inspirace. Pro-choice hnuti svoji agendou i tématy navazuje na podobna hnuti
ze zahrani¢i. Analyza novinovych ¢lankd ale nepotvrdila, Ze by odkazovani na mezina-
rodni hnuti bylo vyuzivanym nastrojem aktivistd, ktefi organizovali blokadu pochodu.

V posledni dimenzi se chorvatsky kontext vymyka. Do diskuse o pravu na potrat
a konfliktu pro-life/ pro-choice hnuti sekuldrni a ndbozensky diskurs silné zasahuije.
Zaroven existuje znatelna snaha Pochodu pro Zivot propojovani s katolickym nabo-
Zenstvim omezit ¢i sekularizovat pouZivané argumenty. | tak ale konzervativni hnuti
a konzervativni strany v Chorvatsku nabozenskou linku vyuzivaji pro dosazeni svych
zajmuU. V této zemi je katolictvi vyznamné propojené s narodni identitou a katolicka
cirkev je dllezitym aktérem ovliviujicim verejny i politicky diskurs; liberalni smysleni
(pro-choice hnuti) je naopak v otdzce potratl propojené se sekularismem. Proto je
nutné umistit konflikt pro-life/pro-choice hnuti v pfipadé Pochodu pro Zivot v Zahrebu
nejen do linie konzervativné-liberdlni, ale i do linie ndbozensko-sekularn.

Z analyzy jednotlivych dimenzi vyplyva, Ze v Chorvatsku vyuzivany termin kulturnich
valek, neni mechanicky prevzaty koncept ze zadpadu. Koncept postsekularniho kon-
fliktu Ize aplikovat i v chorvatském kontextu, a to i pfes absenci viditelné nabozenské
diverzity a desekulariza¢nich tendenci v regionu. Diky aplikaci definice Kristiny Stoeckl
na chorvatsky kontext zjistuji, Zze v zemich s viditelné dominantnim nabozenskym ak-
térem je nutna reflexe jeho pozice ve spole¢nosti, v opacném piipadé nelze kontext
konfliktu pIné uchopit. V pfipadé pro-choice hnuti v konfliktu kolem prava na potrat
v Chorvatsku je viditelné, Ze religiézni feminismus v tomto konfliktu nefiguruje. Jak
pide ve své analyze Spahic¢-Siljak (2018), sekularni feminismus v kontextu Balkanu ne-
bere religiézni feminismus v potaz a vytlacuje ho na okraj. V pfipadé konzervativniho
hnuti je ale znatelny posun od moralnich k sekuldrnim argumenttim, které se opirajf
o racionalitu a védecka stanoviska. Odstoupeni od moralnich argumentt a prikloné-
ni se k argumentdm ramovanym lidskymi pravy a demokracif ¢i védou, do té doby
vyuzivané prevazné protistranou, zndme jiz z minulosti. Tato strategie byla viditelngji
vyuzita v pfipadé referenda o definici manzelstvi v roce 2013, organizovaného hlav-
né iniciativou U ime obitelj, ktera hraje zasadni roli i v organizaci Pochodu pro Zivot.
Adaptaci sekularnich argumentd reagovalo konzervativni hnuti na silici diskurs lid-

I 117 1



I\ STATI/ ARTICLES

skych prav (dané evropskou integraci) a tim ziskalo pozornost Sirsi vefejnosti. Kampan
v roce 2013 reagovala na expandujici LGBTQ+ hnuti v Chorvatsku, ale byla zaroveri
i dulezitou soucasti Sirsi mobilizace proti genderovym a sexualnim pravim v Evropé.
Chorvatska katolicka cirkev pIné podporuje pochod, oteviené nabada veérici k Ucasti
a do diskursu pridava argumenty casto vychazejici z pojeti moralky opirajici se o tra-
di¢ni hodnoty (Vuckovi¢, Dobroti¢, Suncica 2020). Konzervativni hnuti se v poslednich
deseti letech stalo vyznamnou politickou silou v Chorvatsku nejen diky velké podpore
Chorvatské katolické cirkve, ale i napojenim na transnaciondlni hnuti. Propojeni jed-
notlivych konzervativnich hnuti s transnacionalni siti napovida, Ze kulturni valky, dfive
zasazené pravé do amerického kontextu, expanduji nejen do zapadniho evropského
regionu, ale pomalu se stavaji globalnimi.

V pfipadé zkoumaného konfliktu je ddlezité zminit, Ze se jedna o konflikt zasazeny
do Zahtebu, mésta, kde reaguijici pro-choice hnuti vétsinové vychazi z méstské tridy,
jak pise Raos (2016). | v tomto piipadé proti sobé stoji méstska liberdlni ¢ast spolec-
nosti oproti katolické, konzervativni, pro kterou nenf prostfedi mésta zasadni. V po-
slednich letech vidime expanzi Pochodu pro Zivot do mensich mést.

Z vyzkumu zaméreného na zkusenost Zen, které podstoupily potrat v Chorvatsku
po zavedeni vyhrady svédomi, vyplyva, Ze vsechny zlc¢astnéné vnimaji posun chor-
vatské spolecnosti ke konzervativnim hodnotam a zaroven vidi star3i generaci jako
otevienéjsi a tolerantnéjsi v otdzce potratd, nez je generace mladsi. Pocit stigmatu
a moralismu ve spolecnosti byl dulezZitou soucasti zkusenosti respondentek. Ty musely
Celit mnohym prekazkam, a to i kvali vyhradé svédomi, ktera zhorsila pfistup ke zdra-
votni pédi a jeji kvalitu (Hakansson, Ouis, Ragnar 2021: 173-174).

Konzervativni hnuti je viditelnym aktérem, ktery se pfiklani ke konzervativnimu
paradigmatu. Jeho vliv na chorvatskou spolecnost roste. Oponujici liberdlni aktéfi,
zastupovani ku pfikladu zkoumanym pro-choice hnutim, cti liberdini hodnoty, které
chorvatské konzervativni hnuti zastupované zkoumanym Pochodem pro Zivot stavi
do opozice k rodiné, ndrodu, tradi¢nimu Zivotu a ochrané Zivota. Kvali proti sobé
stojicim pozicim a opa¢nym paradigmattim, jako jsou liberaini versus konzervativni
a nadbozenské versus sekularni paradigma, neexistuje debata ¢i spolecny jazyk ohled-
né tématu potratu, a tudiz ani moznost nalézt feseni konfliktu.
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