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Abstract: The municipal elections of 1919 and the parliamentary/senate elections of 1920 gave women their first
opportunity to exercise their new right to vote, and as such were important milestones in the forming of women’s new
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Zena (Woman). It explores the main topics and strategies of the campaign and identifies the underlying concepts of women’s
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femininity and the ‘separate spheres’ model with women’s newfound status as political actors and to create a picture of
a new, politically active Catholic woman for its readership.
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Mdme citelny nedostatek tecnic, jako jiné strany. Nase zeny
touzi, aby k nim promluvila Zena, divky rddy slysi divku. Zena
Zené nejlépe rozumi. A jsou i momenty — a dnesni zivot verej-
ny zvldsté casto privddi je na pretres — o kterych i mluva de-
likdtniho muze piisobi trapné na zenu. Jinak pFijme tu Zena
slovo Zeny a jak vdécny jsou nase dobré Zeny vé¥icil Vyzyvime
nase milé ctendrky, aby, pokud maji viohy, chut a moznost vi-
bec, vénovaly se tomuto modernimu apostoldtu nasich zdsad.
Ndmaha prindsi s sebou i chvile vysokého mravniho uspoko-
jeni a dojista i odménu BoZi.

Casopis Zena, 8.5.1919

Témito slovy vyzyval novy katolicky ¢asopis Zena své ¢te-
narky k tomu, aby absolvovaly fe¢nické kurzy organizova-
né pti lidové strané a zapojily se do pfedvolebni kampa-
né. Zbyvalo pér poslednich tydnt pted obecnimi volbami
na jare 1919 a politické strany tentokrat &elily nové vyzvé:
musely se snazit co nejlépe oslovit nejen své volice, ale také
zastupy novych voli¢ek. Obecni volby na jafe 1919 a prv-
ni parlamentni a senatni volby na jafe 1920 totiz pfedsta-
vovaly prvni p#ilezitost, kdy mohly Zeny ptistoupit k vo-
lebni urné v masovém métitku za stejnych podminek jako
muzi. Jednalo se tedy nejen o meznik v procesu konsolida-
ce nového statu (Karnik 1998), ale i v procesu formovani
nového statusu Zen jako formalné politicky rovnych obca-
nek vznikajici CSR. Predvolebni kampari predstavovala vy-
znamné vetejné férum, na némsz se jednotlivé strany vy-
rovnévaly s novym politickym statusem Zen, a jako takova
hrala vyraznou roli pfi utvafeni a pfetvareni spolecenské-
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ho diskursu o Zenach jako obc¢ankdch a politickych aktér-
kach v nové republice.

V tomto textu se soustiedime na nové vzniklou Ces-
koslovenskou stranu lidovou,? nastupkyni predvale¢nych
stran katolickych, kterd se v této situaci potykala s jistym
znevyhodnénim. Katolické strany totiz pted prvni svéto-
vou valkou soustavné odmitaly volebni pravo zen (Musi-
lova 2007: 31), a lidovci tak na rozdil od nékterych svych
politickych konkurent nemohli vychizet z ptedvalec-
né tradice politického Zenského tisku nebo ¢lenstvi Zen
ve strané.® Dlouhodobéa podpora konzervativni podoby
konceptu oddélenych sfér (Tinkova 2008) pro lidovec-
kou kampan znamenala specificky handicap, protozZe se
dala jen obtizné skloubit s novym pozadavkem instituci-
ondlni politické angazovanosti katolickych Zen coby vo-
licek. P¥edvolebni kampan lidové strany tak v tomto ob-
dobi poskytuje jedine¢ny vhled do toho, jakym zpisobem
se tato ¢ast politického spektra vyrovnavala s vizi radikal-
ni zmény politického statusu Zen, kterou nova republika
slibovala.

v mezivale¢ném obdobi podatilo vybudovat mohutné Zen-
ské zdjmové organizace pridruzené ke strané*a presvéd¢it
vyznamny pocet Zzen i k pfimému vstupu do strany - po-
dle udaji z roku 1927 tvotily Zeny témét polovinu ves-
kerého jejiho ¢lenstva (Trapl 1990: 42, 33). S vysokym
poctem stranicky organizovanych Zen vak po vétsinu exi-
stence CSR kontrastovala absence lidoveckych poslan-
kyti. Za celou dobu trvani CSR méla lidova strana pouze
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jedinou poslankyni, a to pravé v prvnim volebnim obdo-
bi 1920-1925.

Tento text se soustfedi na tisk ¢eského kridla lidové stra-
ny, ktery z hlediska genderové historie doposud stale ne-
byl dostate¢né probadan,’ a sleduje zptsob, jakym tento
tisk oslovoval voli¢ky pfed volbami v letech 1919 a 1920.
Stranicky tisk byl vedle letakd, plakata a vefejnych schizi
nejdilezitéjsim komunika¢nim prostfedkem, kterym poli-
tické strany v mezivale¢ném obdobi oslovovaly volice a vo-
licky. V rozporu s dnesnim idedlem Zurnalistické objektivi-
ty, a na rozdil od dobového tzv. bezbarvého tisku, stranicky
tisk otevtené hjil a zprostredkovaval politiku, nazory a za-
jmy dané strany (Krecek 2013: 80-82, 86).

Dostate¢né portfolio takového tisku, idedlné cilené roz-
prost¥ené mezi riznymi skupinami voli¢stva, bylo nutnou
podminkou politického tspéchu. Vyznamné politické stra-
ny mély ¢asto nejen fadu vlastnich novin a ¢asopist, ale
i sva vlastni nakladatelstvi a tiskarny. Lidova strana v Ce-
chach v tomto ohledu neptedstavovala vyjimku (Trapl 2001;
Kubi¢ek 2005). Mezi vyznamné stranické noviny vydavané
v Cechach patfil zejména denik Lid, zaméteny predevsim na
venkovské ¢tenare, s bulvarni vecerni mutaci Prazsky veler-
nik, uréenou pro Prahu. Na Zenské ¢tenatstvo byl od roku
1919 zaméfen jiz citovany ¢trnactidenik Zena, vychazejici
s podtitulem , Politicky, socidlni a kulturni list ¢eskosloven-
skych Zen".

Tato studie vychazi z analyzy diskursu ¢trnactideniku
Zena v obdobi Sesti mésicti pred volbami a mésic po volbach
(1919 1 1920), kdy se zacinaly objevovat ¢lanky pracujici
s moznosti nadchdazejicich voleb a ¢lanky bilancujici voleb-
ni vysledky. Tu dopliiuje analyza deniku Lid v obdobi jedno-
ho meésice pted volbami, coz odpovida obdobi nejvypjatéjsi
volebni kampané.

Stranicky tisk zkoumam p#i védomi jeho agita¢ni funkce,
tim spise pak v obdobi pfedvolebni kampané (Bartos 2001).
Aby strana byla schopna svoje voli¢ky oslovit, musela si vy-
tvofit a v kampani p#imo ¢ nep¥imo vyjadrit néjaky obraz
své cilové volicky, jeji povahy, z4jmu, identity a spoleen-
ské role. Na zdkladé toho formulovala komunikaéni strate-
gie a normativni reprezentace (Trampota 2006: 59), s ni-
miZ se mély voli¢ky identifikovat. Na strankach stranického
tisku se tak pfedstavy o tom, jaké jsou jeho cilové ¢tenat-
ky a jaké maji z4jmy, prolinaji s normativnimi pfedstavami
o tom, jaké by tyto ¢tenatky mély byt. Studiem stranického
tisku tedy neziskdme p¥imy vhled do toho, co si jeho ¢tenar-
ky myslely — coz ostatné plati o jakémkoli medidlnim textu
(Purvis 1992; Orsag 2008;). Umozni ndm viak sezndmit se
s tim, k jakym zptsobim porozumeéni a identifikace se re-
dakce snazila smétovat své ¢tenatky. Stranické Zenské ¢aso-
pisy® byly od pocatku existence CSR jednim z vyraznych ¢i-
niteld pti vyjednavani nového spoleenského statusu Zen.
Nabizely prostor pro vetejnou reflexi vztahu Zen a politiky
a predklddaly Zendm zformulované zptisoby porozumeéni je-
jich nové roli obéanek a politickych aktérek (srov. Fousko-
va 2013).
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Pozice lidové strany pred volbami a vysledky

voleb v roce 1919 a 1920. Aktivizace katolickych

Zen p¥i lidové strané

Po vyhlageni nezavislosti se v ¢eské spole¢nosti projevi-
la silnd vlna antikatolicismu. Tyto sentimenty mély samo-
zfejmé vyrazny negativni vliv na politickou pozici lidové
strany, kterd se musela potykat s diskreditaci zpisobenou
prorakouskymi postoji nékterych cirkevnich predstavite-
& a se stigmatem udajné nendrodnosti (Trapl 1990: 21).
Revolu¢ni ndrodni shromazdéni se pres odpor lidoveckych
poslanct snazilo rychle omezit vliv cirkve v novém staté,
a tak symbolicky vyznacit kulturni a politickou nezavislost
republiky na byvalé monarchii (Pehr, Sebek 2012: 13-23).
Nejvyraznéjsimi ptiklady této politiky bylo uzédkonéni roz-
luky (Feinberg 2006: 43-50) a zavedeni opatfeni sméfuji-
cich k laicizaci gkolstvi, coz bylo provedeno jesté pted obec-
nimi volbami 1919 (Cigédnek 2011). Lidova strana oba tyto
zasahy do oblasti, které ve svych programovych dokumen-
tech koncipovala jako své ,kulturni z4jmy“ (Marek 2011),
ostfe odmitala. Skolstvi a rodinné pravo pro ni zistaly tr-
valym ,evergreenem” ptedvolebni kampané béhem celého
trvani CSR. Souhrnné vysledky obecnich voleb 15. ¢ervna
1919 ptinesly vyrazné vitézstvi socidlni demokracie a po-
tvrdily komparativné oslabenou pozici strany lidové (Kér-
nik 2003: 71-72).

Volby do Poslanecké snémovny Narodniho shromazdé-
ni se konaly 18. dubna 1920, do Sendatu 25. dubna 1920.
V roce 1920 jiz vlna nejosttejsich antikatolickych sentimen-
t& pomalu opadala, ale katolicismus se v CSR musel vyrov-
navat s krizi uvnitt cirkve samotné, jez v lednu 1920 vyus-
tila v odétépeni samostatné Ceskoslovenské cirkve (Marek
2005). Na potadu dne stéle zlistavala otdzka laicizace skol-
stviimoznost odluky cirkve od statu, stejné jako nevytese-
né diplomatické vztahy s Vatikinem. Volby vsak ukazaly, Ze
se pozice lidové strany postupné konsoliduje: ve volbach do
Poslanecké snémovny ziskala v Cechach 8,6 %, na Moravé
ave Slezsku 27,1 % hlast (Trapl 1990: 73).

Pro mezivile¢né obdobi bohuZel nemadme dostupné sta-
tistické udaje zachycujici volebni chovani Zen - na rozdil
napt. od némecké vymarské republiky, kde se v nékterych
volebnich okrscich sledovalo volebni chovani muzi a Zen
pomoci odli§né zbarvenych hlasovacich listki nebo oddé-
lenych uren (Sneeringer 2002: 5). Nelze tedy pfesné ovéFit
opodstatnénost obav (¢i nadéji — podle politické afiliace),
které vletech 1919 a 1920 vyjadfoval stranicky tisk v celém
politickém spektru, a sice Ze Zeny budou volit ,klerikalné®.

Lidova strana si viak po valce rozhodné rychle uvédomila
nevyhnutelnost novych politickych prav Zen a nutnost zis-
kat jejich hlasy. Potfebu reagovat na novou situaci si ces-
ké vedeni strany uvédomovalo p¥inejmensim jiz na podzim
roku 1918, jak doklada dochovana korespondence Bohu-
mila Staska se spisovatelkou a uéitelkou Bélou Pe¢inkovou.
Jiz v ptedvecer fijnového pievratu Stasek Pe¢inkovou zadal,
aby vypracovala ,zdsadni program te$eni otazky Zzenské”
a aby ,organizovani katolickych Zen vzala do svych rukou®,
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coz doplnil p¥islibem vlastniho Zenského ¢asopisu (Ferklo-
v4 2011: 232). Kratce po vzniku republiky bylo také ztize-
no zenské ustfedi ptimo v ramci strany — Rada Zen (Bure$o-
va 2001a: 231-232).

Program ¢eské lidové strany z prosince 1918, schvaleny
na zemském sjezdu 5. a 6. ledna 1919, vedle pozadavku na
ochranu manzelstvi a rodiny explicitné podporoval i rovné
hlasovaci pravo Zen i ,ptipudténi Zen do viech obor né-
rodniho zivota® (Marek 2011: 149-150). Tentyz sjezd zvo-
lil do vedeni strany Bélu Pe¢inkovou a do vykonného vybo-
ru strany zvolil dalsi ¢ty#i Zeny (Bure$ova 2001a: 230-231).
Podle deniku Lid se muzti fe¢nici na sjezdu k politické ak-
tivizaci Zen stavéli opatrné pozitivné — ,se souéinnosti Zen
nutno rozumné pocitat® — a podporovali zfizeni katolického
zenského tisku, ktery by Zeny s politikou seznamil (Zemsky
sjezd... 1919). V lednu 1919 zacal v souladu se Staskovym
slibem vychazet v redakci Bély Pecinkové ¢asopis Zena, je-
hoZ prvni &islo oznacuje stranicky sjezd za meznik, kdy ,,po-
prvé tu zdiraznéna potieba politické ¢innosti Zen katolic-
kych* (Sjezd Ceskoslovenské strany lidové... 1919).

Casopis Zena mél zaplnit misto uvolnéné po predvaleé-
ném katolickém Zenském Zasopise JitFenka, ovéem s vyraz-
néj$imi intelektudlnimi a zejména politickymi ambicemi.
Cely ¢asopis byl politicky a spolecensky angazovany, véet-
né otiskované beletrie, typické soucasti dobového Zenského
¢asopisu. Mél pravidelnou rozsahlou rubriku Zenska hlidka,
v niz podrobné kriticky monitoroval konkurenéni politic-
ky zensky tisk a ¢innost Narodniho shromazdéni, zejména
¢innost poslankyil. Rubrika Odborovi a organiza¢ni hlidka
informovala ¢tenatky o déni v katolickych Zenskych odbo-
rech. Casopis Zena se tak kromé rubrik vénujicich se médé
a domacnosti pokousel nabidnout svym ¢tenarkam Zensky
politicky a spolecensky tisk.

Tiskova kampaii lidové strany v Cechich

pred obecnimi volbami v roce 1919:

denik Lid a éasopis Zena

S politickymi texty zaméfenymi na Zeny se v predvoleb-
nim obdobi setkdme zejména na strankich ¢trnactideniku
Zena. Denik Lid ve sledovaném obdobi nevykazuje zadnou
propracovanou koncepci oslovovani Zen: na jeho strankach
napf. nenalezneme Z4dnou pravidelnou Zenskou rubriku,
ktera by ldkala ¢tenaiky, a pocet ¢lanki obracejicich se ex-
plicitné na Zeny je nizky. Ctrnactidenik Zena naproti tomu
od ledna do ¢ervna 1919 otiskl celkem éty¥i velké predvo-
lebni tvodniky a vénoval se fadé témat, na nichz predstavo-
val katolicismus jako zastdnce Zenskych zajmu a prav. Pravi-
delné informoval ¢tendtky o organizovani volebni kampané
a moznostech se zapojit a reagoval na ,Zenskou“ agitaci
a tisk konkuren¢nich stran.

Béhem naésledujici analyzy periodik Lid a Zena sleduji
predpoklddanou podobu povahy a z4jmu voli¢ek, hlavni agi-
ta¢ni strategie zamétené na zeny, konceptualizaci politické-
ho statusu Zen i pfedkladané medidlni reprezentace Zadouci
inezadouci zenské politické aktivity a oblanstvi.
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Volicky a jejich zajmy

Obé sledovana periodika koncipuji zajmy Zen obdobné,
a sice v okruhu kostel-8kola-rodina. Nejvyraznéj$im za-
jmem Zen na strankach ¢asopisu Zena je po celé sledova-
né obdobi odvraceni nebo pozdéji zrugeni manzelské roz-
luky. Zatimco v deniku Lid rozluka po svém schvéleni jako
vyrazné agitalni téma mizi a objevuje se pouze v textu ad-
resovaném specificky zenam, v ¢asopise Zena si stale udr-
zuje vyrazné misto. Dal§im zajmem volicek, tentokrat jako
matek, bylo podle lidoveckého tisku zabranit chystané laici-
zaci $kolstvi, kterd by udajné p¥inesla nutny tupadek mrav-
nosti a odvrat déti od viry (srov. napt. Ceskd zeno kiestanskd!
1919; Reyl 1919a; Zeny, divky, volicky! 1919).

Vys$e definované Zenské z4jmy se v programech lidové
strany vét$inou objevovaly pod hlavickou tzv. z4jma kultur-
nich. Nesetkdme se s nimi jen v textech uréenych Zendm,
ale i v textech urcenych obecnému ¢tenadtstvu deniku Lid
(tj. primarné muzam). Tam vsak ,kulturni zajmy“ nemivaly
prominentni misto a byvaly doplnény Sirokou paletou dal-
$ich z4jmi socioekonomickych, zatimco v textech uréenych
specificky Zendm byly nej¢astéji uvadénymi a mnohdy vi-
bec jedinymi o¢ekdvanymi zdjmy voli¢ek.”

Je zjevné, Ze autoti a autorky vétsiny agita¢nich texti se
domnivali, Ze volicky budou motivovany pravé témito , kul-
turnimi zajmy“. Je ovéem tfeba podotknout, Ze odpor pro-
ti rozluce zahrnoval kromé davoda hodnotovych, jimz se
budeme vénovat niZe, i socioekonomicky aspekt vyplyva-
jici z védomi ekonomické zavislosti manzelky na manzelo-
vi. Na rozdil od socialistického tisku viak ani ¢asopis Zena,
ani denik Lid nevyuzivaly k pfedvolebni agitaci mezi Zenami
problémy spojené se zdsobovanim, drahotou, vyzivou ma-
tek a kojenct apod.

Ve sledovaném obdobi nalezneme pouze jeden text, kte-
ry se z omezeni na ,kulturni z4jmy“ vymykal, a sice ptedvo-
lebni vyzvu ¢asopisu Zena otisténou v kvétnu 1919, jez vy-
jmenovava ruzné socidlnéreformni pozadavky jako zvyseni
platii délnic, sluzebnych a Gfednic (spojenou oviem, zjevné
bez jakkoli vnimaného rozporu, s pozadavkem zavedeni ro-
dinné mzdy), starobni a urazové pojisténi délnic a sluzeb-
nych, zdkaz noé¢ni prace Zen a ,zadkon proti opilstvi“ (Zeny,
divky, volicky! 1919). S podobnou tematickou obsahlosti se
v pozdéjsich letech v lidovecké ,zenské” kampani setkdme
jen z¥idka a i zde je nutno podotknout, Ze ¢asopis tyto po-
zadavky nikde jinde hloubéji nerozpracovava. Vyse uvede-
né profesni skupiny — délnice, sluzebné a ufednice — byly
v dané dobé nejsilnéji organizovanymi zenskymi skupina-
mi v rdmci lidoveckych odbort a redakce v socidlné rozjitte-
né dobé pravdépodobné citila potfebu explicitné deklarovat
podporu jejich z4jm; jinak se vak soustfedila na jiz pfipo-
minana ,kulturni“ témata.

Politické aktérstvi Zen a Zenska diference

Zaméfeni na ,kulturni zajmy* vyplyvalo z pfesvédéeni o z4-
sadni zenské diferenci, které se prolina témét viemi texty
urlenymi pro Zeny. ,Pfirozena povaha“ Zen, jak ji rozumé-
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li autoti a autorky otiskovani v ¢asopise Zena, byla charak-
terizovana zvlastni citovosti, intuici, ndboZnosti, zamére-
nim na rodinu a mezilidské vztahy; Zena byla ztotozriovana
s pfirodou a sférou domova. Tato charakteristika v zdsadé
odpovidala konstruktu normativni femininity, jak se vy-
tvoril béhem ,dlouhého® 19. stoleti (Lenderova a kol. 2009:
36-50; Bahensk4 a kol. 2011: 33-49), a zapadala do ideo-
logie oddélenych sfér (Tinkova 2008), kterd Zendm a mu-
zam pripisovala odli$né komplementarni , sféry“ domova,
péle, ptirody a citu, respektive vefejnosti a politiky, place-
né préce, technologie a rozumu. V rdmci tohoto uvaZzovani
byla angaZovanost Zen mimo jejich ,ptirozenou® sféru po-
vazovana za $kodlivou nejen pro Zeny samotné, ale i pro ce-
lou spole¢nost, zejména pro déti (Novidk 1919; Pe¢inkova
1919d aj.).

Vérnost ideologii oddélenych sfér vsak na strankéch ca-
sopisu jen nesnadno koexistovala s vybizenim Zen k politic-
ké angaZovanosti. Stejné jako u Zenského tisku jinych po-
litickych stran se i v ¢asopise Zena v roce 1919 setkavame
s potfebou obhajovat nebo alespoii vysvétlovat novy poli-
ticky status Zen. I Zena pracuje s argumentem, Ze Zeny si po
povinnostech vykonanych pro narod za valky zaslouZi stej-
nd prava. Pravé vérici kiestanské zeny tdajné dostély svym
povinnostem, které ¢asopis definuje jako ,povinnosti zen
a matek, vychovatelek déti, hospodyn a ¢lenek trpiciho na-
roda“ (Sjezd Ceskoslovenské strany lidové... 1919) nejéestnéji,
a proto si také zaslouzily mit zdsadni vliv na podobu nové-
ho statu. Byly to primdrné povinnosti vykonavané v sou-
kromé sféte rodiny a domova, co v o¢ich autorky citovaného
uvodniku, pravdépodobné redaktorky Pe¢inkové, zakladalo
pravo Zen politicky se angaZovat. Na rozdil od socidlnéde-
mokratického Zenského tisku se v ¢asopise Zena nesetkame
s poukazy na pracovni zasluhy Zen v tovarnach nebo v pla-
ceném zaméstnani.

Politickd angazovanost ve prospéch lidové strany byla ov-
$em na strankach Zeny daleko ¢astéji rimovéna nikoli jako
pravo, ale jako nesnadnd povinnost Zen, k niZ je zavazovala
jejich zodpovédnost viidi détem a jejich tdajna zvlastni sta-
lost ve vite, vyplyvajici z jejich p¥irozené povahy jako Zen.
Neékteré texty v casopise Zena pracuji s predstavou, Ze od-
vrat od viry je muzskou zaleZitosti, zatimco Zeny p¥irozené
zUstavaji vife vérny. Podle tohoto narativu mély pravé vérici
zeny zvlastni kol héjit ohroZenou viru a opét k ni muze vy-
chovatelsky ptivést. V politicky angazované poezii Bély Pe-
¢inkové tento ukol pferiista az do pozadavku, aby Zeny za-
staly mista, kterd nestali muzi opustili: ,Kde jste, Kristovi
praporecnici? (...) Kdo z Vas bude, brat#i, o kvétné snit lou-
ce / zatimco ndrodu kyne jen boj / pozary, plenéni vieho,
co svato? // Umdlely paze Vam, umdlely duse? / Pustte jen
z rukou zadostivych svéta / posvatny prapor! // Viak Zeny
ho zvednou!“ (Pe¢inkova 1919a, viz téz 1919b, ¢). V opti-
ce téchto uvah tak katolické Zeny k politické angazovanosti
pro lidovou stranu zavazovalo jejich vlastni Zenstvi a s nim
spojené ocekavani, ze budou v rodiné i ve spole¢nosti plnit
vychovatelskou a mravné kultiva¢ni roli.
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Casopis na jedné strané piesvédcoval Zeny, aby se zaji-
maly o politiku a organizovaly se ve strané a v odborech, ale
na stranu druhou se neda ¥ici, Ze by novy politicky status
zen nadsené vital. V nékterych okrajovych textech jsou do-
konce nova politicka prava Zen popisovéna spi$ jako polito-
vanihodny disledek povéle¢né krizové situace, v niz musel
narod mobilizovat veskeré dostupné zdroje. Nutnost vetej-
né se angazovat byla v takovych textech prezentovéna spise
jako nové bfemeno nez jako radostné ptijimany aspekt nové
svobody: ,Dnes musi byt Zena vychovana pro rodinu, do-
macnost, i pro samostatné povoldni a vefejnou ¢innost sou-
¢asné. Oviem tézky a mnohostranny tkol — doufejme vsak,
%e je to doba prechodna“ (Zenskd hlidka 1919c, viz téz 1919b
aj.). Je vdak t¥eba zdlraznit, Ze citované pasaZe nejsou sou-
¢asti klicovych uvodniki ¢ predvolebnich provolani, ani
se nevyskytuji ¢asto. Pfes svou marginalnost ale dokladaji
ambivalencdi a jisty pocit pfetiZzeni v souvislosti s politickou
¢innosti zen. Primarni tkol Zen podle Zeny stale ziistaval
v rodiné, av$ak nyni jej katolicka Zena pod tlakem krizo-
vé situace musela doplnit novou, vefejnou angazovanosti.

Katolicismus a Zenska prava

Zatimco program lidové strany ani denik Lid netematizova-
ly soubéznou podporu oddélenych sfér a angazma Zen v in-
stituciondlni politice jako problematické, redakce ¢asopisu
Zena zjevné mezi obéma prvky vnimala napéti. Zenska di-
ference byla na strankach ¢asopisu nejen implicitné pred-
pokladéna, ale stavala se i ptedmétem sousttedéné reflexe.
Casopis Zena vénoval velké asili tomu, aby model oddéle-
nych sfér a Zenské diference uvedl do souladu s novymi pra-
vy Zen a ukdazal jej jako model respektujici Zenu. P¥ednim
ptispévatelem vénujicim se tomuto tématu byl kromé sa-
motné redaktorky Pe¢inkové zejména katolicky knéz Fran-
tisek Xaver Novik, ® jehoz texty se ¢tou jako elegantni shr-
nuti a apologie ideologie oddélenych sfér. Potfebu reagovat
na emancipa¢ni diskurs v ¢asopise prozrazovala i série ¢lan-
ka knéze Karla Vritného, ktery ze svého pobytu ve Skandi-
navii zasilal redakci Zeny pravidelné svodky z nejnovéjsich
¢isel ddnského feministického ¢asopisu Kviden og Samfun-
det, protoze povazoval za nutné, aby byly ¢tenarky informo-
vany o déni v zahrani¢nim feministickém hnuti.

Vyse uvedena kvétnova predvolebni vyzva Zeny (Zeny,
divky, volicky! 1919) jako zavéreny programovy bod zda-
raziiuje i rovnost Zeny a muze pred zdkonem ve viech oblas-
tech vetejného Zivota, volebni pravo Zen a p¥istup Zen ,do
véech obort stredogkolského, vysokogkolského i odborné-
ho studia“. V3echny tyto pozadavky jiz samozfejmé nova
republika ddvno splnila nebo je slibila splnit, ale neni nevy-
znamné, Ze i angazované katolické Zeny povaZovaly za ne-
vyhnutelné se k témto pozadavkam explicitné p#ihlasit.?
Casopis Zena konzistentné v piedvolebnim obdobi p¥ejimal
jazyk obrany Zenskych prav a ukazoval cirkev a lidovou stra-
nu jako obhdjce Zen.

Konkrétné tak ¢inil zejména na dvou tématech, kterd uz
jsme ptipomnéli jako ,evergreeny” lidovecké kampané: opét
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na gkolstvi a roding, respektive na otdzce rozluky. Zatim-
co laicizace $kolstvi byla v ¢asopise Zena popisovana jako
nepfipustny zdsah do prav matek ¥idit vychovu vlastnich
déti, rozluka byla prezentovana pfedevsim jako utok na Ze-
ninu pozici v rodiné. Tento rdmec se pojil s obavou, Ze roz-
luky budou vzhledem ke své ekonomické pfevaze vyuzivat
zejména muzi, kteti tak ziskaji nejen moZnost manzelku
snadno opustit, ale také ji pohrtzkou rozluky snadno vy-
dirat. Podle autorek a autort otiskovanych v Zené se v ram-
ci modelu oddélenych sfér manzelce mélo dostévat jisté au-
tority a distojnosti v ,jeji“ sféfe domacnosti a rodiny, avsak
moznost rozluky tuto jeji pozici ,knézky domaciho krbu®
zasadné destabilizovala. Cirkev jako odptrce rozluky pro-
to byla prezentovéna jako obhdjce Zeniny lidské distojnosti
a autonomie v manzelstvi (napt. Reyl 1919b). Na strankach
¢asopisu Zena se nesetkdme se scénafem, ktery by o rozlu-
ce uvazoval jako o né¢em, co by mohlo Zené prospét nebo co
by si mravna Zena mohla p#at, a to ani v ptipadech napros-
tého selhdni manzela.

Obrana viry (a tedy volba lidové strany) byla Zenam pted-
klad4dna nejen jako jejich ndbozenska povinnost a povin-
nost viéi rodiné a détem, ale i jako néco, co je v jejich vlast-
nim zdjmu z hlediska jejich prav jako Zen — protoZe pravé
katolicismus je nejlépe chape a respektuje v jejich diferenci.
Zavislost zeny na manzelovi se viak v optice ¢asopisu Zena
jevila jako problematickd pouze v souvislosti s rozlukou.
Na rozdil od sekularnich proudt diferen¢niho a materna-
listického mysleni, jaké dobové reprezentovala napt. Ellen
Key (Allen 2005: 78; Heczkova 2010), se u angazovanych
Ceskych katolicek nesetkdme s pozadavkem stdtni finan¢-
ni podpory matek ani jiného zpsobu zaji$téni jejich eko-
nomické nezivislosti na manzelovi. Stfedostavovsky model
manzelstvi s ekonomicky zavislou manzelkou byl na stran-
kach ¢asopisu Zena nadale prezentovan jako zadouci ideal.

Negativni obrazy politicky aktivnich Zen
a otazka Zenskych kandidatur
Kromé vyse uvedeného zpisobu prezentace rozluky se na
strankach ¢asopisu Zena setkdme jesté s ramcem jinym, byt
ojedinéle a zejména na zacatku sledovaného obdobi. Ten
prezentuje rozluku jako dilo volnomyslenkéa¥skych Zen, kte-
ré své déti chtéji svévolné pfipravit o otce a tak se na nich
dopoustéji ,nasili“ (Zeny ceskoslovenské 1919). Ackoli ten-
to typ prezentace rozluky téméf okamzité vymizel (v main-
streamovém Lidu ve sledovaném obdobi mésic pted volbami
zcela absentoval), negativni obrazy liberalnich a socialistic-
kych Zen v ¢asopise Zena i v deniku Lid ptetrvavaly.
Zejména obrazy socialistickych Zen mély obcas aZ odstra-
ujici podobu, pticemZ se nej¢astéjdimi teréi stavaly Luisa
Landova-Stychova a jeji tehdy stranicka kolegyné Frantis-
ka Zeminov4, nejen pro své vyhranéné protikatolické po-
stoje, ale zejména pro své ,nezenské” asertivni az agresiv-
ni vystupovani a pro podporu pozadavku jako interrupce,
rozluka a svobodné mateistvi. Luisa Landova-Stychova se
jako jedina z ¢lenek Revolu¢niho narodniho shromazdéni
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v pfedvolebnim obdobi dostala také na stranky deniku Lid,
ktery ji v souvislosti s tématem interrupci v ¢lanku p¥iznaé-
né nazvaném ,Jest to Zena?“ prezentoval jako odstrasujici
ptiklad politického (ne)zenstvi (Jest to Zena? 1919; Zenskd
hlidka 1919d).

Teréem pozornosti ¢asopisu Zena byly zejména socialis-
tické a liberdlni Zeny v parlamentu, které mély na jeho ptidé
ptileZitost k vefejnému definovani , zenskych z4jma“a ,Zen-
ské otazky“ a které se mnohdy stylizovaly jako zastupkyné
zen vubec (srov. nap#. Musilova 2007: 52). Jednim ze zavaz-
nych spolecenskych tkold, jeZ ¢asopis Zena katolickym Ze-
nam ptedkladal, bylo bojovat proti vlivu téchto Zen: ,Rada
navrha v Nar. shromazdéni (...) bud Zenami podanych ¢ od
zen podepsanych chova nebezpedi pro samo byti a trvani
naroda, celd t¥ida Zen stavi se v sluzby podvratné ¢innosti
zivlQ, které zapaluji socidlni boj v celé Evropé a ohrozuji téz-
ce a krvavé ziskanou samostatnost republiky — a to vée proti
vuli statisic nasich nejlepsich, nejvaznéjsich Zen (...). Pro-
to dnes zeny vé¥ici sraZeji se v §ik, zanechdvaji své pasivi-
ty a hlasi se o sva prava“ (Sjezd Ceskoslovenské strany lidové...
1919) pise redakce v uvodniku prvniho ¢isla ¢asopisu Zena.
Skute¢nost, ze podle redakce Zeny bylo povinnosti katolic-
kych Zzen bojovat proti Zendm jiného politického presvédce-
ni na jakési , Zenské politické fronté®, dokresluje i koncepce
rubriky Zenska hlidka, ktera pravidelné kriticky monitoro-
vala ¢innost poslanky1, navrhované ¢ schvalované zdkony
tykajici se Zen a konkuren¢ni Zensky politicky tisk v celém
politickém spektru, pfi¢emz jiny druh politickych zprav ¢a-
sopis nesledoval.

Povinnost katolickych Zen ptsobit jako protivaha Zen li-
berélnich a socialistickych viak podle redakce Zeny nekon-
¢ila u stranické a odborové organizace a voli¢ské podpory
strany, ale pokra¢ovala aZ na pidu parlamentu. Zejména
lednové ¢islo Zeny, které jesté piredpokladalo brzké parla-
mentni volby, podporovalo parlamentni kandidatury lido-
veckych Zen, a dokonce vyzyvalo ¢tenarky k tomu, aby po
strané vyzadovaly ,spravedlivé pomérné zastoupeni® na
kandidatnich listinach vzhledem k poétu lidoveckych voli-
¢ek (Sjezd Ceskoslovenské strany lidové... 1919). Otéazka (ne)
zastoupeni katolickych Zen v parlamentu byla také citlivym
mistem z hlediska kyZzené reputace lidovct jako strany pod-
porujici demokracii a respektujici Zeny. Nulovy pocet lido-
veckych poslankyn v Revolu¢nim narodnim shromazdéni
vystavoval lidovou stranu kritice, kterou Zena odmitala se
samoziejmym piesvédcenim, Ze po novych parlamentnich
volbach do lavic Narodniho shromaZzdéni usednou jisté i li-
dovecké poslankyné (Zenskd hlidka 1919a).

Tiskova kampaii lidové strany v Cechich

pred parlamentnimi a sendtnimi volbami

v roce 1920: denik Lid a éasopis Zena

Ve volbach do snémovny v prazském kraji roku 1920 lidova
strana skute¢né kandidovala na pdtém misté Zenu, nestor-
ku Zenského katolického hnuti Augustu Rozsypalovou, kte-
ra byla nakonec zvolena a stala se v mezivile¢ném obdobi
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jedinou lidoveckou poslankyni.'® Na nezvolitelnych mistech
strana v Cechach kandidovala celkem 15 dalsich Zen, z toho
tfi na Celnéjsim (t¥etim) misté. Pouze v jednom kraji strana
do snémovny nekandidovala zZddnou Zenu. Podle dochova-
né korespondence B. Stasek pfed volbami nabizel kandida-
turu na zvolitelném misté i redaktorce Zeny Béle Pe¢inko-
vé, nové provdané Dlouhé, kterd ji viak odmitla (Ferklova
2011: 231-232). Ve volbach do Senatu oviem nekandido-
vala tato strana Zeny nikde v Cechach (Kandiddtni listiny...
1919).

Denik Lid pted volbami 1920 vénoval ¢tendfkdm sou-
stavnéjsi pozornost nez v roce 1919. Byla zavedena rubri-
ka Zenska hlidka, jejiz autorkou byla Ludmila Ticha, kte-
r4 v tomto obdobi ptispivala i do ¢asopisu Zena. A¢koli tato
rubrika otiskovala zejména nepolitické fejetony na témata
z kazdodenniho Zivota, byla nepochybné znamkou toho, Ze
noviny chtély prildkat a udrzet si Zeny jako ¢tenarky. Kon-
cepce i redaktorka ¢asopisu Zena zistaly stejné jako v lofi-
ském roce. Ve sledovaném obdobi Zena publikovala ¢tyti
velké uvodniky vénované tematice voleb a politické anga-
Zovanosti Zen i fadu mens$ich politickych textd, zejména
v rubrice Zenska hlidka.

Politické aktérstvi Zen, Zenské zajmy a Zenska diference
V agita¢nich textech ur¢enych Zendm v roce 1920 jiZ nena-
lezneme tak ¢astou pottebu obhajovat novy politicky status
zen. Voli¢ky byly k volbé lidové strany opét vyzyvany na za-
kladé nabozenské povinnosti, posilované jejich predpokla-
danym ptirozenym ptiklonem k ndbozenstvi. Volba lidové
strany tak byla v mnohych textech opét neptimo predkla-
déna jako potvrzeni , spravného” Zenstvi volicky a nékteré
texty ptimo hovotily o zvlastni povinnosti Zen volit lidovce,
kterd udajné vyplyvala z jejich vychovného ptisobeni ve spo-
le¢nosti (Zendm 1920; Nase Zeny a volby 1920 aj.).

I v roce 1920 najdeme v deniku Lid odstrasujici obrazy
politicky aktivnich Zen z konkuren¢nich stran, zejména so-
cialistek, které mély slouZit k negativni motivaci nejen vo-
licek, ale pravdépodobné i voli¢t (Bezvéfi a charakternost
1920; Pripad skoro neuvétitelny 1920; Jak byl bestidlni...
1920). Socialistické zeny byvaji v podobnych pasazich popi-
sovany jako divoké, bezcitné a agresivni, opak normativni
ytradi¢ni® podoby Zenstvi. A¢koli jsou tyto obrazy Cetnéjsi
nez v roce 1919, nejedna se o téma, na ném?z by byla vy-
razné postavena negativni kampan: tuto roli zaujima spi-
e tdajné zkaZzend mladez a zejména antisemitské vypady.

Snaha ¢asopisu vetejné a politicky angazovat vétici Zeny
v roce 1920 nadale koexistovala s ptetrvavajicim ambiva-
lentnim postojem k politické aktivité zen. Nékteré texty B.
Pecinkové vykreslovaly novy politicky status Zen jako ne-
spravedlivou zatéz, dusledek muzského selhani, néco, co
bylo na katolické zeny ,uvaleno, a ony byly ,strzeny do
proudu” (Pe¢inkova 1920e). Pe¢inkova sice vyjadfovala na-
déji, Ze se Zena jednou zase vrati na své pravé misto v rodi-
né, ale v soucasné chvili nabadala ¢tenatky, Ze se s novou
situaci musi jako kfestanky vyporadat, nové povinnosti se
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ujmout a hajit ve vefejné sféte kiestanské hodnoty tak, jako
je predtim héjily v rodiné.

Vyse citovany text, ptedvolebni uvodnik z bfezna 1920,
poodhaluyje i skute¢nost, ze zdaleka ne vSichni muzsti ¢le-
nové lidové strany byli k politické aktivité Zen vst#icni. Pe-
¢inkova nabad4 ¢tendrky, aby se ve strané organizovaly
i proti ptipadnému odporu spolustranikii muzi a pt¥ipadné
se dovolavaly i ,vedeni strany, aby pro nas u¢inila, co slou-
zi 1jejim cilam® (Pe¢inkova 1920e). P¥i¢iny ptipadného od-
poru katolickych muzi proti politické organizaci Zen Peé¢in-
kova nehledala ani v katolictvi, ani v konceptu oddélenych
sfér, ale popisovala je jako ztratu pavodniho k¥estanského
nazoru na rovnocennost Zeny. Naprava katolickych muz
ptitom podle ni zavisela na ,distojném vystupovani“ kato-
lickych zen, kterym tak vlastné redaktorka za jejich p¥ipad-
nou diskriminaci ve strané p¥ipisovala zodpovédnost.

Skute¢nost, ze vysoké mnozstvi katoli¢ek v obecnich vol-
bach zjevné nevolilo lidovou stranu, si pisatelky a pisatelé
v ¢asopise Zena vysvétlovali politickou nevzdélanosti zen
nebo zejména tim, Ze Zeny podlehly nitlaku manzela. Agi-
ta¢ni texty na strankach Zeny i Lidu v otazce voleb zdiraz-
flovaly moralni autonomii Zeny a jeji povinnost nésledo-
vat své svédomi p¥i obrané viry i proti manzelové vuli. Ani
autofi a autorky povolebnich reflexi si nept¥ipoustéli, Ze by
volba odli$né strany mohla mit jiné divody nez vliv man-
zela, napt. Ze Zeny mély jako voli¢ky jiné priority nez ,kul-
turni® témata predklddand Zendm lidovou stranou (Peéin-
kova 1920f ; Reyl 1920; Zendm 1920). Voli¢ky byly v roce
1920 totiz stale oslovovany predevs$im prostfednictvim té-
mat $kolstvi, rozluky a obrany viry, zatimco v textech urce-
nych ¢tend¥stvu Lidu se tato témata pojila se irokou pale-
tou socioekonomickych problémt a z4jmu, kterym se také
téméf vyhradné vénoval i pfedvolebni manifest strany (Ma-
nifest Ceskoslov. strany lidové... 1920).

Zenska prava a vjzva feminismu
Podobné jako v predchozim roce byl i v roce 1920 v agitac-
nich textech pouZivan jazyk Zenskych prav, z ¢asti v reak-
ci na konkuren¢ni kampari socialistickych stran. Cetné tex-
ty v Zené i Lidu odmitaly obvinéni, ze katolictvi znevazuje
zeny, a naopak se pokousely predstavovat cirkev jako za-
stankyni zenské distojnosti a prav, zejména opét v otaz-
ce rozluky (napt. Pec¢inkova 1920f; Zendm 1920). Respekt
k nabozenstvi byl ztotoziiovan s respektem k Zené, jejim
hodnotam a pottebam: ,Povinnosti viech Zen je voliti pro-
ti strandm, jez zneuctivaji ndbozensky cit a tim i Zenu, jiz
nabozenstvi je oporou Zivotni i smérnici pro vychovu déti,”
apeloval na voli¢ky denik Lid v textu, jehoZ autorkou byla
pravdépodobné opét B. Pe¢inkova (Nase zeny a volby 1920).
Casopis Zena odmital liberalni feminismus jako slepou
mravn{ uli¢kuy, jez niéi Zenskou diferenci, pisobi mravni
upadek zen a nakonec vede i ke spole¢enskému znevaze-
ni Zeny (viz Pe¢inkova 1920e; 1920g; Zenskd hlidka 1920e
aj.). V zajmu obrany zenské diference vyzyval Zeny k ve-
fejné angazovanosti, kterd by vyvazila vliv emancipa¢ni-
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ho hnuti. Nékteré texty vyzyvaly ¢tenafky k tomu, aby se
angazovaly v mezindrodnim katolickém hnuti Zen, ¢& do-
konce i na zahrani¢nich feministickych sjezdech, a narusily
tak monopol liberélnich a socialistickych Zen na reprezen-
taci republiky v ciziné: ,Nase narodni Cest by jisté zadala,
aby také nage zeny byly néjak zastoupeny na takovém své-
tovém kongresu. (...) A zada-li toho Cest Zen Ceskych, stej-
né snad 24da toho ¢est zen katolickych. Také ceské Zeny
katolické mély by zblizka kontrolovati jednani kongresu
a jeho se ucastniti. Bylo by arci pfedevsim dvou véci potte-
bi: Vhodnych Zen, a potom penéz,” pise knéz Karel Vrat-
ny o chystané konferenci mezinarodni Aliance pro volebni
pravo Zen (Vratny 1920)." Takové vyzvy ukazuji, Zze redak-
ce ¢asopisu Zena povazovala emancipaéni zenské hnuti za
vazného politického protivnika. Prozrazuji viak i pokracu-
jici problém nalézt dostatek katolickych Zen, které by byly
schopny a ochotny se ndro¢né vefejné angazovat.

Parlamentni reprezentace Zen
Navzdory ambivalentnimu postoji k politické aktivité
zen Casopis pokracoval v prosazovani jejich parlament-
nich kandidatur. Pozadavek, aby se do parlamentu za li-
dovou stranu dostaly i Zeny, byl stejné jako v roce 1920
vétsinou uveden pfikladem konkuren¢nich stran nebo by-
val vysloven pfimo v reakci na vnéjsi kritiku. Byl tak do
zna¢né miry otazkou prestize lidové strany a zejména lido-
veckych Zen: ,Jsme uz syty téch stélych pfedhtzek strané
¢inénych,” reagoval ¢asopis Zena na kritiku Frantigky Ze-
minové, Ze lidovci nevysldnim Zen do Revolu¢niho nérod-
niho shromazdéni popfeli rovnopravnost Zeny. ,Jako jsme
disciplinované mlcely d¥ive, tak resolutné prosadime ted
zvoleni zeny - poslankyné“ (Zenskd hlidka 1920f). Caso-
pis vital kandidaturu Augusty Rozsypalové, a byt vyjadio-
val nespokojenost s jejim relativné nizkym umisténim na
kandidatce, snazil se pfedstavit lidovou stranu jako stra-
nu respektujici Zeny a otevtenou jejich politické participa-
ci. Kandidaturu A. Rozsypalové, kterou charakterizoval mj.
jako ,zastankyni zenskych prav,” vyuzival k mobilizaci vo-
licek: ,,Proto do boje, Zeny katolické I. volebniho kraje, pti-
Cifite se o zvoleni sl. Rozsypalové!“ (Pe¢inkova 1920f). Na
strankéich deniku Lid se vak s volanim po kandidaturach
zen nebo s jejich agita¢nim vyuzivinim nesetkdme.
Pfetrvéavajicim motivem k podporovani zenskych kandi-
datur byla i snaha vyvazit vliv socialistickych a liberalnich
Zen, na jejichZ ¢innost reagoval katolicky tisk st¥idavym
zdésenim a posméchem.? Soudé podle ¢lanka v ¢asopise
Zena si politicky angazované katoli¢ky neptaly mit lidovec-
ké poslankyné proto, ze by chtély prosazovat néjaka vlastni
nova politicka témata a usilovat proto o jistou mocenskou
pozici. Jejich hlavni motivaci bylo p¥ani, aby je v parlamen-
tu reprezentovala osoba slucitelna s jejich koncepci Zenstvi
a aby byla posilena spolec¢enska prestiz katolictvi a lidové
strany. Obraz zadouci politické ¢innosti Zen tak nedosta-
v4 jasnéjsi kontury, kromé ptredstav o vychovné-moralnim
»zenském p¥inosu” (napt. Reyl 1920).
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Zaveér

Rozvijejici se komunikaéni strategie strany vzhledem k Ze-
nam v letech 1919-1920 ztetelné vychéazela z pfedpokla-
du, bézného v celém stranickém spektru, ze je tfeba komu-
nikovat se Zenami zvlastnim zplisobem a vytvofit pro né
jakési zvlastni zenské politické prostory, at uz pt¥itomnos-
ti fe¢nice na vetejné politické schizi nebo vydavanim Zen-
ského ¢asopisu. I denni tisk lidové strany se zejména v roce
1920 pokousel obéasné zatadit rubriky ¢i ¢lanky specidlné
oslovuyjici Zeny. Tato komunikace k Zenam voli¢kdm byla —
opét typicky — zvlastnim dkolem Zen angaZzovanych ve stra-
né. Na strankach Lidu stejné jako Zeny se vyznac¢ovala osob-
néjsim, emotivnéjsim stylem a lisila se od ostatni kampané
i ve vybéru klicovych témat. Tento ptistup mohl vychéizet
ze dvou divodl: za prvé z piesvédéeni o odlisné Zenské po-
vaze, kterd vyZzadovala i odlisné komunika¢ni strategie, a za
druhé ze skute¢nosti, Ze politicky prostor véetné tisku byl
dlouhodobé chapan a prezentovén jako prostor maskulin-
ni, ktery bylo t¥eba pro Zeny specificky oznacit jako ,Zendm
pristupny*.

Tento zplisob komunikace s Zenami zapadal do typické
mezivale¢né koncepce stranické komunikace, v niz se stra-
ny pokousely specificky oslovovat rizné zdjmové a profes-
ni skupiny voli¢stva. Strany oslovovaly své volice, jimiz byli
doposud pouze muZi, diferencované v zavislosti na jejich
socioekonomické pozici, jiz determinovalo zejména povo-
lani - v ptipadé lidové strany doplnéné katolickou identifi-
kaci. Chapéni povolani jako nejdilezitéjsi kategorie socidlni
mobilizace bylo opét typickym znakem mezivale¢né pred-
volebni kampané, a to nejen v CSR, ale napt. i v sousedni
némecké vymarské republice (Childers 1990). Zeny byly do
tohoto komunika¢niho konceptu zahrnuty jako dalsi , pro-
fesni“ skupina — s ¢imz souvisi i problém takto postavené
kampané: homogenizace Zen pod jejich jedinou spole¢nou
sprofesi®, tedy matefstvi a rodinu.

Analyzovany lidovecky tisk tak v kampani aZ na vyjimky
nevénoval pozornost socioekonomickym z4djmam volicek,
ackoli by se v letech 1919-1920 jisté daly najit takové za-
jmy dulezité specificky pro Zeny, nap#. problémy se zasobo-
vanim. Vysledny staticky obraz povahy a zajmi voli¢ek (kul-
turni zajmy, citovost, matefskost, mravnost, vira) vyplyval
nejen z konzervativni koncepce femininity a z pocitované
potteby jeji obrany, ale i z typickych $irsich tendenci mezi-
véle¢né ptedvolebni agitace.

S perpetuaci konzervativniho normativniho konstruktu
femininity v analyzovaném stranickém tisku koexistovala
zfejma nutnost reagovat na emancipaé¢ni diskurs a prezen-
tovat stranu jako obhdjkyni Zen a jejich prav. Lidov4 stra-
na si v revolu¢nim obdobi 1919-1920 nemohla dovolit vy-
padat jako strana odmitajici zrovnopravnéni Zen, jez bylo
symbolicky spjato s novym demokratickym statem (Fein-
berg 2006: 30-40). Jazyk zenskych prav byl pfedevsim u té-
matu rozluky typicky i pro nasledujici volebni roky, coz uka-
zuje, Ze strana otazku Zenské rovnopravnosti povazovala za
néco, co je pro volicky dilezité. Bylo by vsak mozna presnéj-
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§i ¥ici, Ze v zenském lidoveckém tisku §lo zejména o obhajo-
bu Zenské rovnocennosti v ramci konceptu oddélenych sfér
nez o aktivni radostné p¥itakdni novym rovnym politickym
pravim Zen.

Redakce ¢asopisu Zena piesto v letech 1919 a 1920 pod-
porovala politickou aktivitu katolickych Zen, dokonce v¢et-
né zenskych kandidatur. Vyse naértnuty obraz voli¢ky
a jejich z4jma oviem neumozioval vykreslit néjakou kon-
krétnéjsi predstavu toho, ¢im by se katolické Zeny v parla-
mentu vlastné mély zabyvat, pokud by se tam uZ dostaly -
kromeé rozluky a konfesijnich $kol, u nichz viak jiz postoje
katolickych zen podle nazoru redakce Zeny uspokojivé haji-
li muzsti lidoveéti poslanci (Listdrna redakce 1919). Podpo-
ra Zenskych kandidatur nevychéazela z nespokojenosti s tim,
jak lidova strana v parlamentu hajila katolickou véc a z&jmy
katolickych Zen, ale s tim, jak tam byly katoli¢ky reprezen-
tovany jako zZeny — coz byl tkol, kterého se muzsti poslanci
z principu zhostit nemohli.

Ptilozime-li na tuto situaci moderni politologickou typo-
logii reprezentace, jak ji rozvinula Judith Squires, vidime,
Ze politicky angaZzovanym katolickdm, jako byla redaktor-
ka Zeny Béla Pe¢inkova, §lo predevsim o symbolickou repre-
zentaci katolickych Zen na ptdé parlamentu, tedy o repre-
zentaci, kterd nutné nezahrnuje néjaké politické jedndni
ve prospéch zastupované skupiny, ale ktera ,reprezentuje
identitu ¢&i kvality néjaké t¥idy osob” (Squires 2000: 203)."
V rdmci tohoto pojeti reprezentace se od zastupitele oceka-
va predevsim to, Ze bude adekvatné odraZet a reprodukovat
vlastnosti a identitu zastupovanych. Ukol lidovecké poslan-
kyné v analyzovaném tisku vskutku nebyl definovan jinak
nez jako reprezentace katolického modelu Zenstvi, narusu-
jici monopol socialistickych a liberalnich Zen na parlament-
ni ,zensky hlas®.

Casopis Zena v redakci Bély Pe¢inkové ospravedliioval
podporu aktivity katolickych Zen v institucionalni politice
prostfednictvim dvou hlavnich momenti: vedle idajného
spolecenského ohroZeni katolické viry $lo zejména o ohro-
Zeni hodnot spjatych s konzervativnim modelem katolické
femininity. Podivame-li se podrobnéji na oblasti, v nichZ se
v letech 1919-1920 odehraval tzv. kulturni boj proti kato-
lické cirkvi, zjistime, Ze byl z nezanedbatelné ¢asti i bojem
o normativni podobu femininity a rodiny: politické zrov-
nopravnéni Zeny, uzdkonéni rozluky a zasahovéni do kato-
lického modelu vychovy laicizaci §kol. Analyzovany katolic-
ky tisk uréeny Zenam se soustfedil zejména na tyto oblasti
a prezentoval ,kulturni boj“ nejen jako tutok na viru a cir-
kev, ale i jako ohrozeni katolického Zenstvi. V symbolické
roviné bylo takovym zplisobem v ptedvolebnim tisku pre-
zentovano i strzeni maridnského sloupu, které denik Lid
v predvolebni vyzvé Zendm oznatil jako zhanobeni idedlu
katolickych zen (Ceskd zeno krestanskd! 1919). Nova poli-
tickd prava byla ptitom st¥idavé oznadovana za samoziej-
most, zatéZ, nebo ptimo zdstérku zakryvajici ttok na sku-
tené zajmy Zen: ,,Jednou rukou vam davaji pravo volebni,
ale druhou rukou sahaji pfedem na vase prava jako vychova-
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telek rodin a budoucich matek* (Zeny, divky, volicky! 1919).
Tato situace na strankach ¢asopisu Zena zakladala potiebu
a ospravedlnéni politické aktivity katoli¢ek, které mély vy-
vazit vefejny hlas Zen liberdlnich a socialistickych. Politicky
angazované katoli¢ky na strankach analyzovaného tisku ho-
votily jako Zeny na zdkladé védomi jisté genderové identity,
coz véak neznamend, Ze by takovy Zzensky hlas musel nutné
byt hlasem feministickym (srov. Schreiber 2009).

Zajem angazovanych katoli¢ek na adekvatni politické re-
prezentaci se protnul se zajmem lidové strany ziskat voli¢-
ky a demonstrovat sviij pozitivni postoj viéi nové repub-
lice. Jak jsme vidéli vyse, pfinejmensim nékteti vedouci
predstavitelé strany si uvédomovali, Ze strana nyni potie-
buje svij Zensky politicky hlas. Zda se viak, Ze poptavka po
téchto angazovanych zenskych hlasech prevy$ovala nabid-
ku. Z ¢asopisu Zena je ziejmé, ze katolickych Zen, které by
byly ochotny a schopny se politicky angazovat a/nebo psat
do novin, nebylo mnoho. Autorkou politickych Gvodnika
a jinych naro¢néjsich textii v asopise Zena je bud samotna
redaktorka B. Pe¢inkov4, nebo v roce 1920 také jeji nova ko-
legyné Ludmila Ticha. Ostatni ndro¢néjsi ¢lanky jsou psany
muzi, kteti bud hovo#i k Zendm jako utitelé (E X. Novak),
nebo se paradoxné snazi jakysi ,Zensky hlas“ sami nasimu-
lovat a hovotit jménem mlcicich Zen (Reyl 1919b).

Shrneme-li obraz ob¢anky katoli¢ky v pfedvolebni agita-
ci zejména na strankach ¢asopisu Zena, vidime, e neméla
chtit pfejimat ,,muzské” hodnoty a Zivotni scénéf, ale méla
pozadovat respekt a podporu pro svou specifickou praci, vy-
chazejici z , zenskych® hodnot, které také méla hajit a do po-
litiky je pfinaset (citovosti, intuice, péce, vira). Svych no-
vych prav méla vyuzivat k obrané a zachovani ,starych®
hodnot a k obrané ohroZené viry, jez byla dal$im vyznam-
nym faktorem ospravedlriujicim jeji politickou aktivitu. Po-
litickd angaZovanost, ba i politickd agitace a vefejné vystu-
povani tak mélo byt pro katolicky ,modernim apostolatem
nagich zasad“ (Nase odborovd... 1919). Politické angazma
véak prece jen mélo idedl katolického Zenstvi ¢astecné zmé-
nit. Casopis Zena na nékolika mistech vyjadfuje potiebu
nutné reformace toho, jak by méla vypadat vérici Zena nové
éry: zena, ktera se orientuje v politice, ¢te katolické noviny,
ba i apologetické teologické spisy a umi svou viru fe¢nicky
obhdjit ve stfetu s cizi agitaci (napt. Pe¢inkova 1920f).

Tento vnitiné protikladny model umoznil lidové stra-
né a zendm v ni angazovanym drzet se konceptu oddéle-
nych sfér a zaroven relativné uspésné éelit vyzvé, kterou
pred né postavilo formélné politické zrovnopravnéni zen.
Uchopeni politické aktivity jako ,apostolatu®, tedy $ifeni
viry (a konzervativni podoby genderového tadu), umozni-
lo katolickym Zenam relativné uspésné preklenout rozpor
mezi vérnosti modelu oddélenych sfér a novou pottebou
angaZovanosti v instituciondlni politice. Stalo se to v8ak za
cenu problematického vztahu k zdpasu o moc a k praktic-
kému politickému jednani viibec, jak ostatné ukazuje i ab-
sence katolickych Zen na piidé parlamentu v dalgich voleb-

nich obdobich.
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Poznamky

1 Studie byla zpracovana s podporou Grantové agentury
Univerzity Karlovy (projekt ¢. 1484214).

2 Ceskoslovenska strana lidova vznikla sjednocenim pied-
véle¢nych katolickych stran. Do roku 1922 zustala na zem-
ské urovni decentralizovand a i pozdéji si zemské organi-
zace ponechaly zna¢nou autonomii, véetné vlastniho tisku
(Trapl 1990: 28-31, 67).

3 Ktestansko-socialni spolky katolickych Zen zacaly vznikat
jiz od roku 1897, avsak politicky se neangazovaly (Bureso-
v4 2001a: 229-230).

4 Svaz katolickych Zen a divek z Moravy, Slezska a Hluéin-
ska a ¢esky Svaz katolickych Zzenskych spolkii (pozdéji Svaz
katolickych Zen a divek republiky ¢eskoslovenské) (Bure$o-
va 2001a).

5 Dosavadni badani se soustfedilo zejména na vétsi a vy-
znamnéjdi organizace moravské a jejich tisk (Bure$ova
2001a, 2001b, 2005 aj.).

6 Vétsina vyznamnych ¢eskych stran vydavala od roku 1919
zenské politické listy: socidlnédemokratické Zenské noviny,
agrarni Zvéstovdni, moravsky lidovecky list Moravskd Zena
a narodnédemokraticka Novd sila (Buresova 2001b; 2005).
7 Naptiklad ptredvolebni vyzva zemského vyboru strany
predklada voli¢im piehled konkrétnich pozadavki navaza-
nych na tematiku obci a obecni spravy, zatimco soubézné
oti§ténd vyzva adresovand zenadm obsahuje pouze pozadav-
ky ,kulturni® (Lid 8. 6. 1919).

8 F. X. Novik byl vedouci osobnosti konzervativniho k#idla
Jednoty katolického duchovenstva (Marek 2000: 251; 2005:
77,123) a autorem nékolika knih vénujicich se Zenské otazce.
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Jeho nazory zjevné konvenovaly s nazory B. Pe¢inkové, ktera
s nim udrzovala pratelskou korespondenci (Ferklova 2011).
9 Alespon na strankach ¢eského stranického tisku repre-
zentovaného ¢asopisem Zena. Tisk moravsky byl ve sledo-
vaném obdobi konzervativnéjsi (Buresova 2001a).

10 A. Rozsypalova byla jesté v roce 1925 zvolena do Senétu,
avsak zemftela dtive, nez se stihla ujmout své funkce (Musi-
lova 2007: 113).

11 K. Vrétny, ktery i v tomto roce pokracoval v sérii ¢lanka
o déni v zahrani¢nim feministickém hnuti, vyzval katolické
Zeny k Gcasti na sjezdu nikoli proto, Ze by choval k femini-
smu sympatie, ale proto, Ze povazoval za dilezité, aby bylo
na sjezdu Ceskoslovensko reprezentovano a aby je tam re-
prezentovaly katolicky.
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12 Odstrasujicimi ptiklady politicky aktivniho Zenstvi byly
opét zejména F. Zeminova a L. Landova-Stychova (napt.
Nase zeny a volby 1920; Vyprdskat je 1920).

13 Prelozila autorka.
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