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dalsi badani a rozpracovani globalni genderové spravedl-
nosti, které by v soucasnosti méla byt vénovana vétsi po-
zornost ve feministickém vyzkumu. Jak totiz pfesvédcivé
rozbory v této knize ukazuji, moznosti prosazeni genderové

spravedlnosti na lokalni urovni vyzaduji proménu globalni-
ho uspotadani a odstranéni globalnich nespravedlnosti. Lo-
kélni genderova spravedlnosti se dnes bez globalni sprave-
dlnosti neobjede.

PREKRACOVANIi HRANIC: PROMENY LASKY A RODIN / HANA MARIKOVA
BECK, ULRICH, BECK-GERNSHEIM, ELISABETH. 2014. DALKOVA LASKA.
ZIVOTNI FORMY V GLOBALNIM VEKU. PRAHA: SLON.

Kniha Ddlkovd ldska s podtitulem Zivotni formy v global-
nim véku autorské, ale i partnerské dvojice Ulrich Beck
a Elisabeth Beck-Gernsheim, ktera v originalu nese nazev
Fernliebe. Lebensformen im globalen Zeitalter, vy$la relativ-
né brzy po svém vydani v Némecku také v ¢estiné. Toto
dilo znamena dalsi ptispévek k tématu intimity, lasky a ro-
diny. Zachycuje proménu vztahi, které zpravidla povazu-
jeme za nejdivérnéjsi a nejsoukroméjsi, v éte globalizace,
kdy se rozvoliuji d¥ive relativné ostré hranice, na nichz byl
vystavén narodni stit a jeho instituce véetné manzelstvi
a rodiny.

Jiz ve svém predchozim velkém spole¢ném dile Das ganz
normale Chaos der Liebe z roku 1990, které ale do ¢estiny
ptrelozeno nebylo, soustteduje tato badatelska dvojice po-
zornost na narudeni , tradi¢ni“ formy rodinného souziti, tj.
nukledrni rodiny, a na pluralizaci forem partnerskych a ro-
dinnych souziti. Uz tam hledaji obecnéjsi vysvétleni pro Zi-
votni udalosti, které v roviné individudlni sice zakou$ime
a prozivame jako ryze soukromé, diivérné a jedinec¢né (tre-
ba rozchod ¢i rozvod), jez jsou ale hloubéji zakotenéné ve
strukturdlnim nastaveni soudobé spole¢nosti a v tomto
smyslu pfekracuji dalece ramec soukromého.

Nova spole¢nd kniha se vénuje tématam, kterd byvaji
v narodnim ramci opomijena, nebot naruguji faktické i po-

myslné hranice zemépisné, kulturni, ndbozenské i politic-
ké — naptiklad snatkova migrace, matetfska laska na dalku,
reprodukéni turismus apod. Rdmec soukromého a vetejné-
ho, stejné jako chapani tady a tam, vyznam pojmt my a oni
apod., je tak prekrad¢ovan a redefinovan v kazdodenni pra-
xi ,dalkové lasky“ i ve svétovych rodinéch, které s dalkovou
laskou souviseji. Dalkovou ldsku a s ni inherentné spojené
svétové rodiny pritom nelze jednoduse vymezit jako for-
tech ¢ na raznych kontinentech, ale pochazeji ze stejné kul-
tury nebo nabozenstvi, hovo#i stejnym jazykem apod. (viz
tzv. multilokdlni rodiny, s. 25), nebo jako formu souziti lidi,
ktefti Ziji sice pospolu na témze misté, ale jsou kulturné od-
li$ni, nebo dokonce vzdaleni, kdy ziroven ta nejmilejsi oso-
ba je ¢asto vzdéleni a ta vzdélend je neztidka ta nejblizsi
(s. 10). Toto vymezeni je totiz az ptili§ schematické a ztra-
ci se v ném komplexnost i komplikovanost toho, co se nové
utvari, stavd se a byva oznacovano za transnaciondlni, tran-
skulturni, multikulturni nebo transnabozenské, ale tfeba
i multi(i)legalni ¢i translegalni apod. Dalkovou lasku a své-
tové rodiny je nicméné nutné vymezit pro potteby analyzy
jako (tyto) dva zakladni ideédlni typy (srov. s. 25) a pométo-
vat jimi kazdodenni Zivot a praxi, ktera je vsak barvitéjsi,
pestrejsi i variabilnéjsi, jak si badatelka i badatel uvédomu-

Svédsko, Island a Finsko) ve vétsiné ukazatelii jednoznaéné zaostdvd, vykazuje nejvétsi nezdjem o implementaci dalsich opatient.
Divodem je skutecnost, ze bylo dlouho jako jediné z téchto zemi clenem EU, kde naopak nad ostatnimi zemémi v oblasti genderové
rovnosti vysoko vyé¢nivalo. P¥iklad ukazuje na velkou setrvacnost podobnych diskursii a zdroveri na implikace presvédclent o viastni
vyspélosti, co? je jev, ktery Ize sledovat i v CR a v posledni dobé i v dalsich severskych zemich, kdy nap¥. prdvé ve Finsku se dostdvd
k moci konzervativni pravicovd vldda s velmi nejasnym programem genderové rovnosti. Jak uvedla také Aino-Maija Hiltunen ve své
uvodni zahajovaci feci konference, na rovnost muzi a Zen je ve Finsku nahlizeno jako na néco, co je jiz splnéno a éim neni tieba se za-
byvat. O situaci ve Finsku pod vedenim pravicové vlddy hovotila dokonce jako o etapé odporu proti feminismu, coZ se z pozice zemé
s nasi zkuSenosti zdd jen tézko pochopitelné.

Prispévek Liisy Husu a nékolika dalsich predndsejicich ddle pfipomnél skutecnost, kterd byla v danych panelech relativné mdlo ote-
viené tematizovand. Jednd se o neptdtelské naladéni akademického prostiedi viici zméndm, jez by vedly ke spravedlivéjsimu uspo-
rdddni védeckych organizaci. Zatimco celkové miize spolecnost genderovou rovnost povazovat za standard a normu, k niz je nutné
se priblizit, v rdmci akademického prostiedi, zdd se, takovy postoj chybi. Naopak se zde lze v riiznych zemich setkat s ¢asto zcela ote-
vienou rezistenci viici tomuto idedlu (viz napt. to, jakym zpiisobem se univerzity stavéji k pFipadim zndsilnéni a sexudlniho obtéZo-
vdni), ale namnoze spise omezenou na kulodry.

Fenoménu rezistence univerzit viiéi politikdm genderové rovnosti se jiz nékolik let vénuje také portugalskd teoreticka piisobici éds-
tecné ve Velké Britdnii — Maria do Mar Pereira. Pfednesla ptispévek o neoliberdlnich zméndch ve vysokoskolském vzdéldini a jejich
dusledcich pro feministické piisobeni na akademické pudé. To se mimo jiné vyznacuje vysokou mirou aktivismu, coz je casto vnimdno
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ji a jak doklada jejich obsahla analyza. Ve své praci ndzorné
osvétluji, jak se globalizace zhmotrtiuje v kazdodennim cho-
du svétovych rodin. Ty se stdvaji mistem praniku vice vrs-
tev globalizovaného svéta, rodinné vztahy jsou v nich tzce
provazany s takovymi jevy, jakymi je globalizace trhu pra-
ce, migrace, nové nastroje komunikace, ale i nové medicin-
ské technologie apod.

V prvni kapitole, nazvané , Jak se normalni rodiny méni
ve svétové", se zaméfuji na nékteré zakladni konceptudlni
i metodologické otdzky, k nimZ se v priubéhu své analyzy
v néaslednych kapitolach vraceji, naptiklad: Jak se méni for-
ma rodiny a jaké nové podoby dnes rodiny dostéavaji? Jak
lidé dokazou zit spolu, kdyz jsou oddéleni kulturné nebo
geograficky? Jak se promériuje matetstvi, partnerstvi a gen-
derové vztahy v pribéhu poslednich let? Jaké vlivy jsou za
véemi témito zménami, které se v souc¢asnosti odehravaji?
Zakladni otazka ptitom zni: Co je dnes rozhodujicim zna-
kem rodin?

Dalsi dvé kapitoly se zamétuji na ldsku a rodiny z hlediska
geografické, kulturni a nadbozenské vzdalenosti, kdy autor
a autorka si jiz v8imaji toho, jak se globdlni svét zhmotnu-
je v kazdodennosti jejich fungovani v podobé protikladnych
pocit, neklidu, zmatku, pfekvapeni, radosti, potéseni, po-
citd selhdni, nendavisti, ale i nové & jinak formované his-
torické paméti a kulturnich identit apod. Dokladaji, jak se
v novych partnerskych a rodinnych formdch rozvoliiuji né-
ktera ostrd déleni (jako ,my a oni®, ,tady a tam“ apod.), jak
se stavaji mistem setkéni blizkosti i vzdalenosti, miseni kul-
tur, jazyku i rizné historické paméti, mistem, kde se rede-
finuji vyznamy nékterych pojmut a postupné vznikaji pojmy
nové, zachycujici vystizZnéji proménujici se konstelace part-
nerskych a rodinnych vztahd.

Bliz$i zaméfeni na problematiku migrace v kapitolach 5
a 6 je uvozeno tématem kosmopolitizace v kapitole, ktera
jim predchazi. Kosmopolitizace je zde vymezena nejen jako
vzdjemnd proviazanost mezi jednotlivymi skupinami a naro-

dy v oblasti ekonomické a politické, ale také v oblasti etic-
ké. Kosmopolitizace jdouci nap#i¢ narodnimi, etnickymi,
nabozenskymi a politickymi délicimi ¢drami a z¥izenimi (s.
81) se tak stava vychodiskem pro zkoumani siiatkové mi-
grace (v kapitole 5) a migrace za praci v domacnosti, ktera
je spojena s dilkovou laskou i s globalnimi fetézci péce (viz
kapitolu 6). V téchto kapitolach jsou pf¥itom analyzovany
jak stereotypy, myty a legendy vazici se k témto socidlnim
procesum, tak také jejich pfedpoklady, pti¢iny a dasledky.
Autorska dvojice zde poukazuje na to, jak se v proménach
partnerskych a rodinnych vztahid globdlni mocenské po-
méry a nerovnosti mezi zemémi odrizeji a misi s osobni-
mi motivy a tuzbami. Poukazuji rovnéz na ideologické spo-
ry i emancipaéni nadéje, které jsou p¥itomny ve svétovych
rodinach.

Genderovi dynamika migrace je rozvinuta v nasledujici
kapitole s ndzvem ,Mizi vlida muz? Pro¢ Zeny ve svéto-
vych rodinach vitézi?“ Autorsky tym v ni osvétluje dvoja-
kost socidlni pozice migrujicich osob v socidlni hierarchii
zemé puvodu a té cilové, diskrepanci jejich socidlnich sta-
tust. Protoze migrace z ekonomicky méné rozvinutych
zemi do téch rozvinutéjsich byva zpravidla spojena s jinak
formovanymi (zpravidla s egalitirnéj$imi) vztahy mezi
pohlavimi v cilové zemi, znamen4 to, Ze muZi migraci ve
svych rodinach obvykle ztraceji privilegia — vyhody vyply-
vajici z tradice.

Osma kapitola fesi téma touhy po ditéti v kontextu re-
produkéniho turismu a utvéfeni globalnich patchworko-
vych rodin. Intimni a osobni rozmér globalizace obsazeny
v touze po ditéti je zde zkoumdn pres komodifikaci re-
produkce (kdy touha po ditéti a samotné dité se stava-
ji zbozim) v jejich provazanosti na eticka, technologicka
i pravni dilemata. Jsou tu nastolovany nové otazky ,pa-
vodu“ i ,prava na dité“ nejen jeho rodiéQ, ,prava védét
a znat, kdo jsou biologi¢ti rodi¢e“ apod., které jsou ge-
nerovany expanzi transnacionalniho ,téhotenského pra-

jako ,znecisténi” zddnlivé hodnotové neutrdlniho védeckého procesu a vyuky. V soucasné dobé se dostdvdme do paradoxni situace,
kdy je na jedné strané feministické pozndni cenéno, protoze dokdze generovat publikace a ,,body*, ale zdroveri je i za svou pfilisnou
politi¢nost zpochybriovdno. Aktivismus je dnes sice édstecné pFijimdn jako souédst popularizace a zvySovdni dopadu védecké ¢innos-
ti, ale pouze v p¥ipadé, Ze je viechno ostatni splnéno. Tento ndrok pocitd s nadélovékem, ktery dokdze obsdhnout prdci odehrdvaji-
ci se v pretézujicim prostredi s neustdle vzristajicimi ndroky a navic se zapojit do ¢asové ndroéného aktivismu. Rozplyvd se hranice
mezi praci a sebezdokonalovinim, jez milze podle Liisy Husu vést az k situacim, kdy je vyhoteni a zhrouceni zpiisobené snahou vy-
dat jesté vice ¢ldnkii za rok a absolvovat jesté vice stdzi nécim, na co miizeme byt hrdi, a kdy svou hodnotu odvozujeme od toho, jak
nds instituce ptijimaji. Maria do Mar Pereira v zdvéru proto vyzvala ke kolektivni akci, kdy péci, véetné pécle o sebe, oznacila v dobé,
kterd normalizuje zintenzivnéni akademické prdce pomoci zvyseného tlaku na individualizaci (jeZ je podminkou samotného setrvd-
ni v akademickém prostiedi) za formu aktivismu a protestu vii¢i tomuto nastaveni.

Posledni z panelii vénovanych feministické pedagogice predstavil jeji radikdlni moznosti v rdmci univerzitniho prostfedi i mimo
néj. Lena Wéanggren apelovala na nutnost feministek pokracovat v tradici boje proti nerovnostem p¥imo v rdmci univerzity. Svou kri-
tiku britského systému zamétila predevsim na prekérni situaci nartstajiciho poctu vyucujicich, ktefi jsou najimdni de facto na jed-
notlivé hodiny a nemaji naprosto Zddné zdzemi ani jistoty. Zpochybnila rovnéz vyznam slova ,impactv souslovi ,,impact factor®,
nebot vétsi dopad miiZe casto mit prdvé aktivismus a vyuka, které ale viibec hodnoceny nejsou. Podobné jako do Mar Pereira i ona
zdiraznila pottebu kolektivni akce a poté, co zjistila, kolik pFitomnych bézné pracuje o vikendu, vyzvala je k zaloZeni odborové or-
ganizace.
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myslu®, postaveného nez#idka na $irsich socidlnich nerov-
nostech.

Zavéretné dveé kapitoly knihy nastoluji otdzku, zda jsou
svétové rodiny ,pionyry interkulturality® (s. 189) a ranou
formou svétové spolec¢nosti (s. 204). Mezi zadkladni znaky
téchto rodin pat#i nepochybné otevienost svétu, vzijem-
na davéra, zména a vznik nového. Jak by v této souvislosti
na pocatku roku zemfely Beck asi hodnotil postoje a cho-
vani nékterych z nds (véetné celych narodnich vlad), kte-
jeme se prostorové, mentdlné i symbolicky silnymi zdmi
pted pfichodem lidi migrujicich ze zemi véle¢nych konflik-
t probihajicich na vychod od nés, jsme uzavteni, nedavé-
tivi, lpime na ,starych potddcich® a branime se p¥ijmout
jednotlivce i rodiny s jinou Zivotni zku$enosti, jinou vi-
rou a kulturou.

Kniha Ddlkovd ldska je o raznych aktualnich formach
a proménach nejdivérnéjsich a nejsoukroméjsich vztahd,
na jejichZ proménu spoluptisobi vnéjsi vlivy a faktory. Jsou
zde viibec poprvé konceptudlné vymezeny a analyzovany

tzv. svétové rodiny (srov. pozn. 18 na s. 203), a to optikou,
ktera boti metodologicky nacionalismus rozpracovanim z4-
kladt ,,metodologického kosmopolitismu pro sociologii las-
ky a rodiny“ (s. 203). Kniha je v3ak inspirativni nejen z te-
oretického a metodologického hlediska, ale také proto, Ze
autorska dvojice vyuziva pro své analyzy kromé védeckych
zdroji rovnéz krasnou literaturu (z niz nékteré analyzované
tituly byly pfelozeny i do ¢edtiny), medialni zpravy i infor-
mace z online zdroju. S pestrosti tématu stejné jako s mno-
hocetnosti vyuzivanych zdroju koresponduje barvitost ja-
zyka, kterd neni typickd pro price vzniklé v rdmci ,nasi
domaci provenience®. Skoda jen, Ze pti ptekladu nebyl di-
slednéji aplikovany genderové senzitivni jazyk a preklada-
telka pouziva generické maskulinum tam, kde se hovo¥i pre-
vazné, nebo dokonce vyhradné o Zendach, jako je tomu ¢asto
u tématu migrace. Na druhou stranu je t¥eba ocenit neleh-
kou préci prekladatelky, nebot nékteré novotvary predsta-
vuji prekladatelsky ofisek, jak naznacuje jiz samotny nizev
préce ,,dalkova laska“ (v némeckém originélu Fernliebe, v an-
gli¢tiné distant love).

PROMENY PRACE V GLOBALNIM KAPITALISMU: OD GLOBALNIi
TOVARNY PO GLOBALNI DOMOV / ZUZANA UHDE
KoBoVA, LLuBICcA (ED.). 2015. FEMINISTKY HOVORIA O PRACI.

BRATISLAVA: ASPEKT.

Kniha Feministky hovoria o prdci, kterou editorsky v naklada-
telstvi Aspekt ptipravila Lubica Kobova, pfedstavuje v sloven-
sko-ceském jazykovém prostredi ojedinély pocin. Kniha se ve
svém celku zabyva proménou prace v pozdnim kapitalismu ve
vztahu k genderovym socidlnim strukturdm a z perspektivy
vztahu produktivni a reprodukéni prace. Zatimco Pun Ngai
a Malgorzata Maciejewska analyzuji praktiky disciplinace

téla délnic ve zvlastnich ekonomickych zénach v Ciné a v Pol-
sku, Martina Sekulova se vénuje ndjemné domdaci péci o se-
niory, kterou vykondavaji migrantky ze Slovenska v Rakous-
ku. Tyto kapitoly vychazejici z etnografického vyzkumu jsou
ve sborniku zasazeny do teoretického ramce kapitol o pro-
méndach pracovni etiky z pera Kathi Weeks a o vyvoji argu-
mentt marxistického feminismu z pera Miroslavy Migickové.

Na problematiku genderu ve védé a v akademii se zamé¥ila tada podnétnych prispévki. Naptiklad Ana M. Gonzdles spolu
s Beatriz Revelles Benavente se ve svém vystoupeni vénovaly védecké excelenci a jejim dopadiim na Zeny ve védé. Jak uvedly, pres-
toze se tento koncept objevil béhem 80. let, kdy spadal zejména do oblasti véd medicinskych a chemickych a patvil spise k okra-
jovym termintim, od roku 2000 se stal centrdlnim tématem védnich politik. Ovliviiuje to, jak se déld védecky vyzkum a jaky typ
védeckého vyzkumu je podporovdn, i samotnou podobu akademickych kariér. Autorky pfitom apelovaly na potfebu alternativni
definice védecké excelence, kterd nebude vylucovat Zeny, bude pocitat s pferuSovanymi a alternativnimi akademickymi kariéra-
mi a kterd bude zahrnovat také dalsi aspekty védy a védecké produkce nez soucasné uizké zaméreni na impaktované clanky. Zdii-
raznily, Ze pro kvalitni védu je a vZdy byla zdsadni podpora kritické védecké masy, z niz jediné se milZe rekrutovat novy a krea-
tivni vyzkum. Soulasnd cesta vsak stoji na témér vyhradni podpore védeckych elit, (imz se jednak zvysuji nerovnosti mezi védci
a védkynémi navzdjem a zdrover na ikor pouhych nékolika elit jsou finance odcerpdvdny z mist, kde by mohly slouzit rozvoji
pluralitnich pohledii na zkoumand témata. Autorky se zmiriovaly napt. o extrémnich nerovnostech mezi védci/védkynémi, které
zpusobuji nap¥. granty ERC mezi drziteli grantii, kterym jsou nabidnuty krdlovské podminky pro védeckou prdci na strané jed-
né, a lidmi, ktefi jsou v rdmci téchto grantii zaméstndvdni za podminek o pozndni horsich, bez perspektivnich pracovnich smluv
a bez jakychkoliv pracovnich jistot.

O tom, ze ani ve Skandindvii nemd genderovd rovnost v akademickém prostredi na riizich ustldno, pak vypovidal i ptispévek Tho-
mase Brosen Smidta a G. M. Pétursdéttir z Islandské univerzity, kteti ve svém ptispévku ndzorné ukdzali, jak se postupné vyprazd-
nuji terminy ,diverzita® a ,rovnost” v univerzitnich politikdch. Pfestoze je Island ¢asto povazovdn za rdj genderové rovnosti a pod-
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