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Poznamky:

1 Clanek vznikl s podporou GA AV CR (reg. n. KJB
700280603). Chci podékovat za podnétné komentare obé-
ma osobam recenzujicim tento text a dile kolegim K. Voj-
tiskové a J. Safrovi.

2 Ponechavam stranou diskurs postkolonidlniho feminismu
a multikulturniho feminismu, které byly jiz do ¢eského pro-
stiedi uvedeny (viz Knotkova-Capkova 2007, 2008).

3 Pro vyraz ,women of color” by se v ¢estiné dalo pouzivat
»zeny jiné barvy pleti nez bilé“. Podobné ¢erny feminismus
muze byt problematickym pojmem, ale uzivdm ho zde, ne-
bot se k nému Afroameri¢anky hlasi.

4 O vyvoji teorie Cesky také z odlisného thlu pohledu viz
Fraser (2007).

5 éesky vice viz Kolatova (2006a).

6 Tematizovani intersekce je v Evropé spojeno s uvaZzova-
nim o diverzité a multikulturalismu. V rdmci feminismu
se vedou diskuse, zda je multikulturalismus $patny pro Zeny
(Nussbaum 2000; Okin a kol. 1999; Phillips 2007; Winter
2006 apod.).

7 Ackoli v sociologické teorii se pouziva, tak lidé, jak jsme
zjistovali ve vyzkumu vnimani distanci v ¢eské spole¢nos-
ti, tento pojem odmitaji vzhledem k negativnim konota-
cim ve spojeni s minulym reZimem, p¥ipadné pojem neznaji
a nepouzivaji, rozhodné se s terminem pozitivné neidenti-
fikuji (vice Kolatrova 2008).

8 V otazce prolinadni genderu a dal$ich nerovnosti ve vzta-
hu k feminismu byla v CR reflektovana otazka sexuality (viz
Sokolova 2006; Spencerova 2006 a dalsi).

PhDr. Marta Koldrovd, Ph.D., pracuje v Sociologickém tista-
vu AV CR, zabyvd se nerovnostmi v souvislosti genderu, tFi-
dy a etnicity a ddle genderovymi aspekty globalizace a so-
cidlnich hnuti.

GENDER A ROZVOJ: CO NAS ROZDELUJE,
CO NAS SPOJUJE / ONDREJ HORKY

Gender and Development: What Keeps Us Apart, What Keeps Us Together

Abstract: While gender has gained serious credit on the international development research and policy agenda, it is not
reflected in Czech development studies. Likewise, the situation of women living in the developing world has been tack-
led by Czech gender studies only occasionally. This lack of attention from both the Czech academia and Czech civil soci-
ety is owing to the slow reconstruction of both interdisciplines during the transition and to the prevailing liberalism of
Czech society. Even though links between gender and poverty are reflected in the mainstream discourse of international
organizations, the autor criticizes their underlying liberal assumptions from the viewpoint of feminist economics with-
out acknowledging the capacity of postmodern feminists to tackle lived poverty. While the grassroots women’s move-
ments in the South reveal diverse theoretical backgrounds, in Czech development cooperation gender is only formally
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reflected in policy and operational documents. The autor demonstrates this strong gender blindness through the exam-
ple of a presumably gender neutral project on agricultural education in Angola. Czech development cooperation has sup-
ported only a few gender projects, which were intended especially for at risk women. In conclusion, the author advocates
mainstreaming the gender perspective into Czech development cooperation and, by extending the scope of the feminist
standpoint theory, argues that the development constituency cannot be genuinely pro-poor without paying special at-
tention to women and the gender constituency cannot pretend to defend women’s rights without paying attention to

the poor living in the South.
Keywords: gender, development, poverty

S Margaret jsem béhem prvnich mésicti svého pobytu
v ugandské vesnici Malongwe strdvila vice casu nez s kym-
koliv jingm. Béhem pripravy komunitniho projektu pro mist-
ni Zeny jsem bydlela v jejim domku a predpoklddala, ze jako
stejné stard Zena mohu jejim problémiim rozumét lépe nez
muzskd ¢dst naseho ceského tymu. Myslela jsem, Ze tim pd-
dem mohu i [épe osetFit projekt, ktery jsme s mistnimi Zenami
pfipravovaly. Brzy ale vyslo najevo, Ze se nase osudy, zivotni
podminky a prdva lisi tak dramaticky, Ze metoda ,,mezi ndmi
Zenami* jen tak snadno aplikovat neptijde.

Lenka Cerna (2006),

byvald vedouci projektu Adopce na dalku

Ceska genderova studia se po dlouha léta zajimala o rozvo-
jovy svét jen okrajové." Rozvojova studia a dalsi spolecen-
skovédni obory se zamétenim na Afriku, Asii a Latinskou
Ameriku zase v pfevazné vétsiné pfipadi opomijely gende-
rové aspekty svého vyzkumu a vyuky. Situace mimo aka-
demickou sféru je obdobna: gender ani rozvoj se v Cesku
netadi mezi spolecenské a politické priority. Prostor véno-
vany jejich priseéiku zistdva zanedbatelny a Gvodni citace
prakti¢ky rozvojové pomoci tak predstavuje vzdcny ptiklad
uvazovani, jehoZz nepfitomnost ma pro teorii i praxi rozvoje
a genderu dalekosahlé dusledky.

V tomto ¢lanku chci ukdzat, Ze reflexe sty¢nych boda
genderovych a rozvojovych studii je nezbytnd pro pokrok
na obou vyzkumnych polich. Oba meziobory jsou propoje-
ny s obéanskou spole¢nosti a vyrovnavaji se s dilematy uni-
verzalismu a relativismu, liberalismu a poststrukturalismu.
Obé nedavno vzniklé akademické komunity v ¢eském pro-
stredi ¢asto nekriticky prejimaji diskurs a agendu vnéjsich
politickych aktérd, at se jednd o mezindrodni organizace
nebo Evropskou unii. Sou¢asnd pozornost k genderu a roz-
voji muze diky své citlivosti k rozmanitym kulturnim kon-
textm roz§itit a prohloubit nase porozuméni kazdodenné
pouzivanych pojmu.

Vérim také, Ze tato reflexe umozni nejen zkvalitnit roz-
vojovou spolupréci tak, aby pomohla chudym muZtm i chu-
sit politiky rovnych piilezitosti v Ceské republice v duchu
Rousseauova cititu: ,Chcete-li studovat lidi, musite se po-
divat do své blizkosti, ale pro studium ¢lovéka se musite na-
ulit uptit svlj pohled do dalky.“ (Rousseau in Mahieu 2001:
68). Co plati pro ¢lovéka, plati i pro muZe a pro Zeny a pro
vztahy mezi nimi zvlast. Pohled do dalky je pfinosny i teh-
dy, kdyz nés zku$enosti jinych naudi pouze to, Ze své vlastni
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zku$enosti nemuiZeme zobectiovat ve velkych, spole¢enskou
realitu vycerpavajicich modelech a promitat je do samo-
spasnych politickych projekti.

Proto nejdtive poskytnu kratky p#ehled utlé literatu-
ry dotykajici se tematiky genderu a rozvoje v ¢eském ja-
zyce a proberu mozné divody, pro¢ téma dlouho unikalo
zajmu Ceské akademické komunity. Ve druhé ¢asti se zamé-
tim na gender v soucasném rozvojovém diskurzu mezina-
rodnich organizaci, zejména v Rozvojovych cilech tisicileti,
a na fakta, ktera predkldda jako ospravedlnéni naslednych
rozvojovych politik. S vyuZzitim epistemologické kritiky fe-
ministické ekonomie v tteti ¢asti poukdZzu na hranice pt¥i-
stupu mezinarodnich organizaci. Nasledujici t¥i ¢asti spo-
¢ivaji v prehledu (a diskusi) feministickych teorii rozvoje
s dirazem na pnuti mezi liberdlnimi a postmodernimi p¥i-
stupy, v mozném vychodisku, které nabizi teorie stanovis-
ka, a v ilustraci t¥emi p¥iklady Zenskych hnuti Jihu.

V poslednich dvou ¢astech se vracim do Ceské republi-
ky a na zakladé rozboru dokumentt zahrani¢ni rozvojové
spolupréace a polostrukturovanych rozhovora s jejich reali-
zatory a realizatorkami upozortiuji na nizkou genderovou
citlivost ¢eské rozvojové spoluprice a rozporné vysledky
zd4nlivé genderové neutrdlniho projektu v oblasti vzdéla-
véani v Angole. Clanek uzaviram vyzvou k za¢letiovani gen-
deru do ¢eské rozvojové politiky jako podminky pro naplio-
vani jejiho cile snizovani chudoby.

Sebezahledénost ceského vyzkumu novych meziobo-
ri béhem transformace
Genderova studia se v Ceské republice zrodila a2 poté, co
se akademicka sféra po sametové revoluci zbavila svého ide-
ologického zakladu. Vyzkum vztaht mezi muZi a Zenami byl
do té doby nemyslitelny: komunisticka strana jej oznacova-
la za burzoazni pavédu, ktera se snazi rozklinit boj délnic-
ké t¥idy proti tfidnim neptateltun a kterd brani uskutecnéni
socialismu (Siklova 1997: 266). V ptipadé ekonomie a me-
zindrodnich vztaht, které se zajimaly o ,hospodaisky méné
rozvinuté zemé“ a byvalé kolonie, znemoznoval struktura-
listicky p¥istup marxismu-leninismu zviditelnit mistni pro-
jevy vicerozmérné chudoby, ustfedniho pojmu soucasnych
rozvojovych studii. Komunistickd ideologie také popirala
zobrazeni kulturnich odli$nosti, nerelevantnich pro teorii
t¥idniho boje.

Obdobi 90. let se neslo v obnoveni - ¢i spise v kopirova-
ni — spole¢enskych véd Zapadu, zejména v jejich anglosas-
ké tradici. Divody, pro¢ tehdy nevénovala ¢eska genderova
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studia Jihu dostate¢né prostoru, vysvétluje Tereza Kodi¢-
kova ve své anglicky psané diplomové praci, kterou shrnu-
la v ¢lanku s ptiznaénym nazvem Co je ndm do tfetiho svéta
(Kodic¢kova 2002a, 2002b).2 Tvrdi, ze v ¢eskych akademic-
kych textech prevlada liberalni feminismus, protoZe alter-
nativni pohledy mohly byt jednoduse fyzicky nedostup-
né a Ceské védkyné a védci se spokojili s texty, které ziskali
od zahrani¢nich partnerskych instituci. Pravé liberalni pti-
stup navic oceiuji zapadni politické struktury: dneéni poli-
tika Evropské unie, ktera klade diiraz na rovné ptilezitosti
na trhu prace a na vstup Zen do politiky, se podle autor-
ky v dtsledku nelidi od pozadavka liberdlnich feministek
v USA 70. let minulého stoleti. Svoji roli jisté sehrély i libe-
ralismus jako dominantni politicky proud v obdobi trans-
formace a divéra v jednotnost konceptt jako ,Zena“ nebo
»narod®, kterd vychazi ze zdanlivé jednolitosti ¢eské spolec-
nosti. K nim lze p¥ifadit i viru, Ze kopirovanim st¥edniho
proudu Zapadu se Cesko stane jeho plnohodnotnou soudas-
ti (Kodickova 2002a: 91-92).

Argumenty inspirované postkolonidlnimi studii bych do-
plnil ekonomickym faktorem: grantovou politikou zdpad-
nich organizaci, které hraly velkou roli v obnové a sméto-
vani obc¢anské spole¢nosti po roce 1989, zejména Evropské
komise. Potfeba zapadnich neziskovych organizaci ziskat
pro uspésné ziskdni financi i protéjsky v novych ¢lenskych
zemich vede k otevirani témat, pro ktera neexistuje mistni
»poptavka“. Zatim prvni studii, ktera sleduje gender v Zes-
ké rozvojové spoluprici, financoval naptiklad fond zalozZe-
ny Irskem a Nizozemskem v roce 2004 na podporu rozvo-
jové spoluprice v novych ¢lenskych zemich (Kosatikova
2008). To, ze se od 90. let do soucasnosti p#ili§ nezméni-
lo, potvrzuji i zdstupkyné neziskového sektoru. Podle jed-
né z nich ,¢eské genderové organizace pracuji s konceptem
rovnych p¥ileZitosti Zen a muZza, ktery se zamétuje ve velké
mife na Evropany a Evropanky s ur¢itym vzdéldnim a soci-
alnim zdzemim® (Sokacova in Appeltova 2008). Genderova
obcanska spole¢nost proto nedokazala rozvojové spolupra-
ci nabidnout pottebnou expertizu.

V akademické sfére se zdjem zvysSuje postupné teprve
v poslednich letech. Blanka Knotkova vyucuje na gendero-
vych studiich Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlo-
vy ptedméty Genderovd problematika tfetiho svéta a Postko-
lonidlni studia z hlediska genderové analyzy. P¥imo o rozvoji
a genderu prehledové publikovala Marta Kol4drova (2005),
v dalsich textech, véetné téch publikovanych na strdnkach
tohoto ¢asopisu, se viak genderu dale vénuje spise ve vzta-
hu ke globalizaci (napt. Koldfova 2007). Globalizace jako
zdéanlivé samovolny proces rozdifovani trh jisté ovliviiuje
Zeny a muze v Africe, Asii a Latinské Americe. Problematiku
genderu v rozvojovém svété viak nelze zizit pouze na zmé-
ny ve struktufe a institucionalnim rdmci globalni ekonomi-
ky, ale také na dopad rozvojovych politik darcovskych zemi,
mistnich vldd a mezindrodnich organizaci. Zatimco globa-
lizace vétsinou vychazi z politické ekonomie, viceoborova
rozvojova studia, silné ovlivnéna socidlné-kulturni antropo-
logii, obsdhnou $irsi zdbér aspekti zivota na globalnim Jihu.
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I kdyz se jim tolik nedaf#i vyporadat s problematikou glo-
balnich nerovnosti, dokazou lépe uchopit pojem chudoby.

Obdobné pak ceska rozvojova studia opomijeji gender.
Transformujici se zemé se zahledély do svych vlastnich
problému a doc¢asné ztratily zdjem o mimoevropska teri-
toria. Pferuseni poskytované rozvojové pomoci se odrazi-
lo i v oslabeni zdjmu o vyzkum a vyuku rozvojovych studi,
kterd se po svém obnoveni také soustfedila na prejima-
ni dominantnich proudd. Cast vyzkumu, jeho populariza-
ci a vzdéldvani navic prevzal neziskovy sektor, ktery ¢asto
nerozli$uje mezi akademickymi zdroji a politickymi doku-
menty. Kriticky p#istup k rozvoji, jehoz hodnovérnost vy-
znamné snizovala nadvlada liberdlniho mysleni v Ceské

republice, se proto rozviji teprve v soulasnosti (viz napt.
Danék et al. 2008).

Gender, Zeny a muzi v rozvojovém diskurzu mezina-
rodnich organizaci

Podivejme se nejdfive na gender v rozvoji z hlediska p#i-
stupu mezinirodnich politickych aktér. Rozvojovy diskurs
na pocatku 21. stoleti ur¢uje ptedevdim Organizace spoje-
nych naroda spolu s dal§imi mezindrodnimi organizacemi.
Jejich priority se postupné odrazeji i v rozvojovych politi-
kéach jednotlivych zemi nebo Evropské unie. Osm Rozvo-
jovych cilii tisicileti p¥ineslo diky své jednoduchosti a pie-
hlednosti do $irstho povédomi nejen problematiku svétové
chudoby obecné, ale také otazku genderu v rozvoji. Treti
z osmi cil zni anglicky ,, Promote gender equality and em-
power women®, tedy doslova prosazovat genderovou rov-
nost a zplnomocnit zeny (United Nations 2008).2

Zahrnuti genderu do Rozvojovych cill je vyznamné jiz
proto, ze s dokumentem souhlasily i vlady zemi, které pti-
znéavaji Zendm vyrazné mensi rozsah prav neZ muzam. Sna-
ha nabidnout jednoduchou cestu ke sledovani pokroku
v realizaci cildi v8ak ptivedla OSN k obtiZnému stanoveni
ukazatel uspéchu ¢ nedaspéchu v jejich plnéni. K tfetimu
cili vaze jediny ukol: odstranit nerovnosti mezi pohlavimi
v kli¢ové oblasti vzdélani. Ackoli podil divek navstévujici za-
kladni 8koly roste rychleji nez podil chlapct, 40 miliont di-
vek do skoly vitbec nechodi a mnoho dalsich ji nedokoni
(UN Statistics Division 2007: 12-13). Udaje jsou pouze p#i-
blizné, protoZe mnoho zemi nedokéaze statistiky vytvaret
a kvantitativni data pochopitelné nemohou odkryt kvalitu
ani ptiméfenost vzdélani.

Pomérné nizké nerovnosti v zékladnim $kolstvi by nemé-
ly zakryt skute¢nost, Ze v soucasnosti na kazdého negra-
motného muze ptipadaji dvé negramotné Zeny. V ptistupu
ke vzdélani tedy rozvojové zemé dosahly béhem nékolika
generaci jednoznac¢ného uspéchu. Na nésledujicich stupnich
gkolstvi se vSak genderové nizky dale rozviraji. OSN dile
sleduje — bez blizsiho stanoveni cilovych hodnot - rovnost
Zen s muZi na pracovnim trhu a zplnomocnéni Zen zpro-
sttedkované v mite politického zastoupeni. Muzi ve viech
rozvojovych regionech obsadili vét$inu pracovniho trhu
mimo zemédélstvi, v jizni Asii dokonce z celych ¢tyt pétin,
a takovy je ijejich pramérny podil ve svétovych parlamen-
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tech. Projekci soucasnych trendd se tfeti rozvojovy cil splnit
nepodafti a 40 % podilu Zen v parlamentech rozvojovy svét
dosahne az roce 2045 (UNIFEM 2008: 22).

Pfes omezenou vypovidaci schopnost kvantitativni p¥i-
stup k genderu a rozvoji nabizi dilezité zjisténi: nerovnos-
ti mezi Zenami a muZi nutné nesouviseji s celkovou vyspé-
losti zemé i v téch ukazatelich, které usiluji o kvantifikaci
girstho pojeti lidského rozvoje, jeZz zahrnuje pt¥ijmy, vzdé-
lani a zdravi (dale viz Syrovatka 2008). Rozdily mezi Zeb-
ticky, které sefazuji zemé svéta podle indexu lidského roz-
voje upraveného i neupraveného o nerovnost zen a muzl
(Gender-related Development Index), jsou zna¢né. Saudska
Arabie zaostava o 13 mist, zatimco Belize se posune 20 mist
doptedu (UNDP 2007: 327). A v pofadi miry genderového
zplnomocnéni (Gender Empowerment Measure), které opro-
ti rozvojovym cilim zahrnuje podil Zen v politice, na kvali-
fikované pracovni sile a rozdily v ptijmech Zen ve srovnani
s muzi, vedle sebe tésné sousedi Japonsko s Moldavii nebo
Rusko s Etiopii (UNDP 2007: 333).

Kromé toho se nékteré dalsi rozvojové cile dotykaji p¥i-
mo zen. Ctvrty cil ,zlepsit zdravi matek” vychazi ze skute¢-
nosti, ze kazdy rok zemfte kolem ptl milionu Zen na obti-
ze spojené s téhotenstvim a porodem; tmrti 7 miliont déti
ro¢né také postihuje predevsim Zeny, které se o né staraji.
A v subsaharské Africe a Ocednii se HIV/AIDS nejcastéji na-
kazi opét Zeny. (UN Statistics Division 2007) Zde se vsak
zaméfeni na vztahy mezi muZi a Zenami zacina vytracet.
Duvody postiZeni vy$siho poctu Zen nejsou pouze biolo-
gické: Zeny se stavaji ¢asto obétmi muzského nasili, o rizi-
cich ndkazy maji méné znalosti a jen tézko si mohou vynu-
tit pouziti ochrany p#i pohlavnim styku. V. mnoha zemich
se muzi nepodileji na péci o déti a tézka prace Zen zvySuje
riziko zdravotnich komplikaci v obdobi po porodu. V oblas-
tech zasazenych valkami pak muzi chybéji a mnoho domac-
nosti Jihu vedou Zeny.

Zcela mimo rozvojové cile spada dalsi silné genderové
podminény fenomén: nékteré spole¢nosti si Zeny ani ne-
pteji. Odhadem na svété schizi nejméné 100 miliond Zen,
které se vibec nenarodily nebo zemftely v disledku potra-
t a horsi zdravotni péle, nez byva poskytovana chlapcim.
V Ciné chybi kazda sedma divka (Sen 2003). Zeny také poz-
déji umiraji a jejich vdovstvi je v zemich bez socidlniho za-
bezpeleni mimotadné naro¢né. V nékterych kulturach jsou
vdovy taktka vylouceny z vétsinové spole¢nosti. Rozdily
ve véku doZiti muzi a Zen nejsou pouze biologické a kolisa-
ji podle regiont. MuZi jsou oproti Zendm nachylnéjsi k nasi-
li, rizikovému chovani, kouteni a alkoholismu, zatimco Zeny
vice prosttedkil vénuji na vzdélani a zdravi svych déti. Pred-
¢asnd smrt muzi zustava problémem sama o sobé (Knodel,
Ofstedal 2003). Pokud se muzi octnou v situaci nejistého
vydélku a nedafi se jim naplnovat tradi¢ni roli Zivitele rodi-
ny, mohou vidi Zendm ziskat komplex ménécennosti. Kri-
ze maskulinity se pfitom nejéastéji projevuje ndsilim na Ze-
nach. Ov8em Zadny rozvojovy cil, ktery by se tykal muz,
neexistuje a pro mezindrodni organizace tak zstdvaji , pro-
blémem" k fedeni pouze Zeny.
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Kritika genderové slepoty rozvojovych statistik z po-
hledu feministické ekonomie

Na prvni pohled tedy rozvojovy diskurs stfedniho proudu
vénuje genderu dostate¢né misto, na druhy pohled zjisti-
me, Ze se spie zaobird Zenami, aniZ by bral v tvahu muze.
Neni pochyb o tom, Ze kvantitativni kritéria, kterd tvoii
srdce Rozvojovych cilii tisicileti, mohou bez triangulace kvali-
tativnim vyzkumem poskytnout jen omezeny obraz spole-
Censké reality. Zavaznéjsi prekdzku pro jejich hlubsi vypo-
vidaci schopnost v8ak kladou genderova slepota a zkresleni
v ekonomickém ptistupu k rozvoji, ktery dosud hraje vy-
znamnou roli v diskursu mezindrodnich organizaci. Femi-
nistickd ekonomie rozliduje ¢ty¥i drovné zkresleni neokla-
sické ekonomie, o kterou se opiraji zejména mezindrodni
finan¢ni instituce: jedna se o trovent modeld, metod, témat
a vyuky ekonomie (Nelson 1995). Rozsah tohoto textu neu-
moznuje jejich plny rozbor (viz napt. Ferber, Nelson 2003),
a proto se zamé¥im pouze na nejvyraznéjsi zkresleni souvi-
sejici s problematikou rozvoje.

Ptes zavazky Svétové banky zalleriovat gender do svych
politik (World Bank 2001) dnes nikdo nevi, kolik chudych
muzl a Zen na svété zije. Pocet lidi Zijicich pod hranici kraj-
ni chudoby, ktera byla v roce 2008 stanovena na 1,25 USD
denné v parité kupni sily v cenach z roku 2005, totiz Své-
tova banka nerozliSovala podle pohlavi ani v pfedchazeji-
cich odhadech, ani v nové opravenych statistikach (Chen,
Ravallion 2007, 2008). Ani zptsob, jak Rozvojovy pro-
gram OSN dosel k zavéru, Ze Zeny tvofi vice nez dvé tfetiny
téch nejchudsich, neni jasny (UNDP 1995: 4). Toto tvrzeni
se viak v literatute opakuje jiz vice nez jedno desetileti. Na-
bizi se v8ak otdzka, do jaké miry je genderovani extrémni
chudoby relevantni, kdyz béhem jednoho roku nahle naros-
tl kvali nevhodnym statistickym postuptim pocet chudych
z jedné miliardy o 400 miliont, takze pfesdhl pétinu svéto-
vého obyvatelstva.

I kdyby statistiky prokazaly svoji davéryhodnost, doka-
zaly by zapocitat pouze ty hodnoty, které prosly trznim oce-
nénim. Zdani, Ze Zeny pracuji méné nez muzi, ale lezi jen
krok od doporuceni, aby mezinarodni organizace podporo-
valy vétsi zaméstnanost zen. Pokud vsak za prici ozna¢ime
veskeré domaci préce, které 1ze nahradit nékym jinym nez
¢leny domécnosti, a misto finan¢ni hodnoty se zaméfime
na ¢asovou naro¢nost, zjistime, ze taktka ve viech spoleé-
nostech pracuji vice Zeny nez muzi. Obecné v rozvojovych
zemich a na venkové pracuji lidé i o nékolik hodin déle nez
v zemich rozvinutych a plati, Ze ¢im je Zena chudsi, tim vice
prace zastdva ve srovnani s muZem.

To, ze Zeny pracuji vice, viak ani zdaleka neznamena,
Ze by za svoji praci dostavaly odpovidajici odménu. Zatim-
co ptriblizné t#i ¢tvrtiny ¢asu straveného praci dostanou
muzi zaplaceno, zeny obdrzi plat za pouhou ttetinu. V sta-
tistickych vykazech narodniho ucetnictvi tak mizi biliony
americkych dolari. A tato ¢astka by byla jesté vys$si, kdy-
by za stejnou praci Zeny nedostavaly niz$i platy nez muzi
a kdyby povolani, kterd Zeny ¢astéji zastavaji nez muZi,
tedy predevsim péce o domacnost, o blizké, ve zdravotnic-
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tvi nebo v oblasti socidlni péce, nebyla spole¢ensky vyrazné
méné cenéna. (UNDP 1995: 87-98)

Lhostejnost vaci skryté ¢&i zjevné zenské praci ma v po-
litikdch mezindrodnich organizaci a rozvojovych agentur
dlouhou tradici. Jesté v 70. letech programy rozvojové spo-
luprace vénovaly Zendm jen malou pozornost. Vytvéreli je
vétsinou experti-muZi, ktefi v rozvojovych zemich ptiroze-
né vyhledavali také své muzské protéjsky (Boserup 1989).
Zejména v subsaharské Africe muZi, doposud méné aktivni
v zemédélstvi, ziskali prostfedky pro obdélavani plodin ur-
¢enych na vyvoz. Za né také obdrzeli vy$si p¥ijmy, zatimco
zemédélskymi inZenyry opomijené Zeny se musely spoko-
jit s tradi¢nim péstovanim mistnich plodin pro kaZdoden-
ni obZivu.

Celkové neuspésné programy strukturalniho p#izptsobo-
vani 80. let, které v situaci zadluZeni donutily Mezinarodni
ménovy fond se Svétovou bankou p¥ijmout rozvojové zemé,
postihly také pfedevsim Zeny. Liberalizace trhu s potravi-
nami zvysila cenu jidla a $krty v socidlnich sluzbach roz-
vojovych zemi napjaly rodinné rozpocty natolik, Ze si Zeny
musely zacit hledat praci mimo domov. Najednou nemély
dostatek prostredk na sluzby, které si mohly d¥ive dovolit,
véetné 8kolstvi a zdravotnictvi. Staly se tak jakymsi , pols-
tafem®, ktery pohltil vysoké , spolec¢enské naklady“ liberal-
nich reforem. Svétova banka v praxi zistava vérna neolibe-
ralismu a Zeny povaZuje spiSe za novy prostredek rustu nez
cil sdm o sobé (Elson 2006).

Globalizace ma na vztahy mezi muZi a Zenami, ale také
na vztahy mezi Zenami navzajem rozporuplné dopady, coz
se projevuje naptiklad zapojenim Zen do globalnich obchod-
nich fetézct, ale i do globélnich tetézct péce (Hochschild
2000). Zde na sebe narazi nejen posileni nezvislosti jedin-
ce na pretrhani rodinnych pout, ale také feministicka eko-
nomie na své hranice. Pokud se snazi genderové zkresleni
prekonat dodate¢nou kvantifikaci domaci péce a lidské re-
produkece, jak o to usiluje naptiklad ekonomka Diane Evers
(2003), snizuje hodnotu lidského Zivota na jeho trzni hod-
notu a dostava tak soukromou sféru pod kontrolu hospo-
darskych politik statu. Receno slovy Audre Lorde (2003:
121): ,Nebot panovy nistroje pantv dim nikdy nerozbo-
1 (For the master’s tools will never dismantle the master’s hou-
se)“. Otevira se tak misto pro alternativni teoretické p¥istu-
py feminismu a pro Zenska hnuti globalniho Jihu.

Rozpory feministickych pristupa od liberalismu po
poststrukturalismus

Feministické teorie rozvoje nejsou svym délenim a vyvojem
v zdsadé odlisné od feministickych teorii obecné, a proto
se zamétim predevsim na jejich aplikaci na rozvojovy svét.
Mozna, Ze jiz prvni vlna feminismu ovlivnila kolonialni po-
litiku evropskych mocnosti. Normativni koncept rozvoje
a s nim spojené oznaceni rozvojového svéta za ,zaostaly”
se viak vytvotily aZ v obdobi po 2. svétové vélce a feminis-
mus do rozvojovych studii vstoupil az na po¢atku 70. let
v praci nizozemské ekonomky Ester Boserup, kterd oznaci-
la ,evropské usedliky, kolonialni spravu a technické porad-
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ce [za] vyrazné odpovédné za zhor$ené postaveni Zen v ze-
médélskych odvétvich rozvojovych zemi® (Boserup 1989:
54). Mnohé projekty se také zaklddaly na eurocentrickém
pojeti uplné nuklearni rodiny sloZené z matky, otce a déti,
a na spravedlivém rozdéleni zdroji v domdacnosti (Jster-
gaard 1992).

Feministicka rozvojova teorie se zadala rozvijet v souvis-
losti s Dekddou OSN pro Zeny v letech 1975-1985, kdy se li-
berélni feministky druhé viny spojily ve skupiné Women in
Development (WID). Tvrdily, Ze Zeny nejsou dostate¢né za-
pojeny do procesu rozvoje, a proto by mély pifekonat své tra-
di¢ni pfedurceni pecovatelek a pfispét svym vstupem na trh
k hospodatskému ristu. Oproti tomu socialistické feminist-
ky hnuti Women and Development (WAD) oponovaly, Ze pti-
¢inou chudoby Zen je pravé to, ze do rozvoje jsou jiz zapo-
jeny prespfili§, avsak v nevyhodné pozici. Ve své inspiraci
marxismem pfirovnavaly vykofistovani proletariatu kapit4-
lem k vykotistovani Zen muzi. Prebytek, ktery Zeny vytva-
teji domdacimi pracemi a pé¢i o muze a ze kterého se samy
nemohou tésit, odpovida zisku, ktery majitelé kapitalu pre-
biraji délnik@im. Zeny proto ve svém boji proti patriarcha-
tu mély zvolit podobné strategie jako délnictvo v boji pro-
ti kapitalismu.

Jak WID, tak WAD vsak zustaly v zajeti paradigmatu
modernizace. At cestou liberalni nebo socialistickou, Zeny
v rozvojovych zemich by podle starsich teorii mély sméfo-
vat k Zivotnimu stylu zdpadnich Zen. A predev$im: do té
doby byly zobrazovany jako obéti, a ne jako samostatné by-
tosti s vlastnimi Zivotnimi strategiemi. Tento ptistup kriti-
zovaly predevs$im feministky z rozvojového svéta. Gayatri
Chakravorty Spivak kritizovala své francouzské soukme-
novkyné pro jejich neschopnost uchopit Zivotni situaci Zen

wJakkoli to mtze znit neproveditelné a net¢inné, nevi-
dim jinou cestu, nez abych zdlraznila, Ze se musime sou-
¢asné zamé¥it na dalsi otdzky. Ne pouze: kdo jsem ja? Ale
také: kdo je ta jind Zena? Jak ji oznacuji? Jak oznaduje
ona mé? Je to soucast problematiky, kterou fe$im? A pra-
vé nedostatek téchto neproveditelnych, ale rozhodujicich
otazek zpusobuje, ze ,kolonizované zeny"“ jako ,,subjek-
ty“ povazuji [zdpadni] tazatelky za mild a Géastna stvo-
feni z jiné planety, kterd ptichazeji a odchazeji, jak se jim
zlibi.“ (Spivak 1981: 179)

Obdobné kritizovala ve své eseji z roku 1991 Chandra
Mohanty feministickou konstrukci Ttetiho svéta jako mo-
noliticky blok vytrzeny z kontextu, ve kterém jsou zdiraz-
nény pouze domnélé, zdpadnimi Zenami projektované pro-
blémy Zen Jihu misto jejich osobni zku$enosti a vlastniho
vniméni problémua. (Mohanty 2003) Souc¢asné antropolozky
dokonce zpochybriuji samotny vyznam zapadniho gende-
rového rozliSeni pro jeho neschopnost vymanit se z indivi-
dualistického pojeti svéta: naptiklad v kecujské a ajmar-
ské kultufte je lidskd existence natolik spjata s ptirodou,
ze ,v andském svété muze byt osoba za urcitych podminek
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semenem, zvifetem, rostlinou, horu nebo né¢im jinym®. Ja-
kykoli pokus ,rozvijet* Zeny tedy narazi na nepochopeni
a odmitnuti, pokud nevede k ni¢eni mistni kultury (Apffel-
-Marglin, Sanchez 2006: 14).

Toto pojeti se p¥iblizuje postmodernim ¢ postrozvojo-
vym feministkdm, které kritizuji rozvoj obecné i rozvoj Zen
jako modernisticky projekt, kterym Zapad/Sever kolonizuje
Jih, a proto kladou ,,rozvoj“ do uvozovek. Jisté je, ze zZddna
typicka Zena tretiho svéta neexistuje, a pro zdpadni femi-
nist/k/y tak maZe byt obtiZné pochopitelné, Ze se v zemich
Blizkého vychodu nékteré Zeny rozhodly ve jménu femi-
nismu znovu zahalovat. Zenska emancipace podle zapad-
niho vzoru totiZ pro né znamend ztratu vlastnich kultur-
nich hodnot a jejich nahrazeni cizimi (Abu-Lughod 1998).
Neexistuje-li jednotnd Zena, jen obtiZzné muZze vzniknout
hnuti, které by hajilo zajmy vsech Zen na celém svété, coz je
cilem rozvojovych politik mezindrodnich organizaci.

Ne ndhodou ptispély k feministickym teoriim rozvoje
také afroamerické feministky, které poukézaly na to, Ze bo-
hat4 bild Zena muze utlac¢ovat chudou Zenu jiné barvy ple-
ti (napt. Lorde 2003). Zeny, které nejsou v rozvojovém své-
té diskriminoviny pouze jako Zeny, ale také na zakladé své
etnické, stitni a t¥idni p¥isludnosti, proto museji vytvaret
koalice, tu se zadpadnimi feministkami, tu s muZi bojujici-
mi proti chudobé nebo rasismu. Podle kriti¢ek pfedchozich
teorii je proto nutné viechny typy atlaku pojimat zarover
a ne oddélené: pravé ty Zeny, na které pusobi kazdodenné
nékolik typt znevyhodnéni sou¢asné, maji podle nich k roz-
voji Fici co nejvice.

Tyto hlasy se spojily jiz v poloviné 80. let ve skupiné
védkyni a aktivistek Development Alternatives with Women
for a New Era (DAWN). Sdili nékteré ndzory na usporada-
ni vztah® mezi Severem a Jihem s WAD, klade vak daraz
na mistni strategie rozvoje. Zatimco ptivodné skupina pou-
zivala termin t¥eti svét jako ,pozitivni sebeoznacleni zaloZe-
né na boji proti mnohotvarnym dtlakiim podle nirodnosti,
genderu, tfidy a etnicity” (Sen, Grown 1985: 90), v sou-
¢asnosti upfednostriuje termin (globalniho) Jihu (DAWN
2008). S dominantnim proudem Gender a Development
(GAD), ktery se alespoil na urovni deklaraci vtélil do roz-
vojového diskursu mezindrodnich organizaci véetné Rozvo-
jovych cilii tisicileti, je spojuje pfesun zdjmu od Zen ke vzta-
htim mezi muZi a Zenami, podobné jako v rdmci obecnych
feministickych teorii. Svym soucasnym diirazem na autono-
mii & zplnomocnéni a na rovnost v liberdlnim slova smyslu
tak dnes dominantni proud eklekticky spojuje nékdy neslu-
¢itelné pozice (Richey 2000: 270).

Ptes svoji citlivost ke kulturnimu kontextu se v$ak ani
DAWN nevyhnula kritice ze strany postmoderniho femi-
nismu. Kriemild Saunders (2002) poukazuje na to, Ze chu-
da Zena stéle zistava prvotni obéti a problém okouzleni
Zivotnim stylem kolonizitora zUstava nevyteSen. Zname-
na to tedy, Ze by se jakékoli usili o podporu Zen pretavilo
do jiné formy utlaku? Marnia Lazreg (2002: 123) pokazu-
je na paradoxni neschopnost postmoderni, zde konkrétné
postrozvojové feministické teorie prekonat narodni, kul-
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turni a politické hranice. Pochybuje také, zda se koncept
chudoby zalozeny na osobni vypovédi miZe proptjcit post-
modernimu zkoumdni. Kritizuje, Ze postrozvojovi teoreti-
ci a teoreticky Zeny Jihu romantizuji, kdyz je vybarvuji jako
nezasazené dopady modernity a globalizace. Skute¢né, to-
lik odmitany ,rozvoj“ je ¢asto pravé tim, ¢eho chtéji v zivo-
té dosahnout.

Postmoderni kritika modernity jako mocenského pro-
jektu Zipadu se miZe obritit proti sobé samé, kdyz lidem
Zijicim na globdlnim Jihu odepird pravo zvolit si zdpadni
Zivotni styl. Jakkoli se dekonstrukce genderu ukdzala pti-
nosnou zejména pro sexudlni mensiny, na postrozvojovy
feminismus lze do ur¢ité miry aplikovat kritiku butlarian-
ského feminismu z pamfletu Marthy C. Nussbaum, jenz vy-
povida nejvice o ,talentovanych mladych Zenach, které ne-
museji pracovat na zméndch zdkond, sytit hladové, anebo
utocit na moc prostfednictvim teorie spojené s hmatatel-
nou politikou. Mohou délat politiku v bezpeti svych kam-
pust, zUstavat na symbolické roviné a délat subverzivni po-
sunky véi moci prostfednictvim ¥edi a gest.” (Nussbaum
1999a:13)

To v8ak neznamend, ze by pokrok v genderovych studiich
nemél otevirat nova témata v ramci pole genderu a rozvoje,
at se jednd o vyzkum vztaht mezi muzi, muzskosti a rozvo-
jem (viz Yamanishi, Penzien, Drummond 2007) nebo o se-
xudlni mensiny, vzdy za pfedpokladu vysoké kulturni cit-
livosti. Pfevazna vétsina rozvojovych projektt je doposud
implicitné heterosexisticka a na sexudlni menginy se jich
zaméfuje jen naprosté minimum. Jejich zrovnopriavnéni
vsak podle Jolly (2000) brani, Ze mnoho lidi prozivd vzta-
hy se stejnym pohlavim v tajnosti a na rozdil od Zen netvo-
ti ,viditelnou® ¢4st populace.

Odpovéd teorie stanoviska pro teorii a praxi genderu
a rozvoje

Domnivam se, Zze na nedostatky liberdlni, marxistické,
postmoderni i dominantni genderové teorie rozvoje nabi-
zi odpovéd skupina DAWN, ktera klade diraz na partici-
paci Zen ve stanoveni priorit rozvoje. Jisté, kdo by nesou-
hlasil s hnutim, které usiluje o ,,svét, ve kterém nerovnosti
zaloZené na t¥idé, genderu a etnicité (race) zmizi v kazdé
zemi a ve vztazich mezi zemémi“ (DAWN 2008)? Uznani,
ze znevyhodnéni na zdkladé raznych kritérii ¢asto plso-
bi soubézné, viak nepfedstavuje dulezity argument pouze
pro politickou praxi, ale i pro vyzkum. Soudim vsak také,
ze s pokracujicim poskozovanim zivotniho prostfedi bude
nutné po vzoru ekofeminismu do analytického rdmce gen-
deru a rozvoje zahrnout i ptirodni zdroje a rozbor mocen-
skych vztaht spojenych s jejich p#istupnosti.

S postupujici globalizaci se také v ramci rozvojovych stu-
dii za¢ina presouvat pozornost od narodni k nadnarodni
urovni. Tariq Banuri doporucuje pohlédnout na cely svét
jako na ,Earthland” ¢ili jakysi ,,Zeméstan®. Na globalni
urovni dnes nalezneme vétsi nerovnosti nez v ramci kte-
rékoli zemé svéta, a proto je mozné svét povazovat za jedi-
nou, $patné spravovanou rozvojovou zemi (Banuri 2008).
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Sever a Jih se stéle rychleji vzdaluji svému pavodnimu geo-
grafickému vyznamu: v rozvojovych zemich nalezneme os-
trovy krajniho bohatstvi a v rozvinutych zemich se nacha-
zeji rozlehlé ostrovy chudoby. Chudoba dnes bezpochyby
predstavuje jeden z nejvyznamnéjsich zpsobt znevyhod-
néni Zen i muz{, a je proto nezbytné ji zaradit po bok gen-
deru, t¥idy, kasty, etnicity nebo postiZeni.

Co z toho vyplyva pro rozvojova a genderova studia? San-
dra Harding (1991: 285) ptinasi cennou inspiraci ve své te-
orii stanoviska. Jeji sebereflexi v situaci feministky tva¥i ra-
sismu a t¥idnim nerovnostem lze viak aplikovat i na gender
a rozvoj: pokud obé akademické komunity nepopiraji svoji
nevyhnutelnou politi¢nost, ktera vyplyva ze spoletenského
zakotveni védy, ani svoji snahu na p#ibliZovani se ke vieo-
becné platnosti, potom ti, kteti bojuji proti globalni chu-
dobé, ale neberou v potaz nerovnosti mezi muZi a Zenami
a ti, kteti bojuji za prava Zen, aniz by je zajimala chudoba
Jihu, nejsou ve svém vyzkumu celistvi. Nestudovali by to-
tiz vSechny chudé a vsechny zeny. Sviij vyzkum by provadeé-
li v zajmu uzkych zajmovych skupin: bohatych Zen Severu,
anebo chudych muza Jihu.

Pro praxi to znamen4, Ze nikdo jisté nemize mluvit a jed-
nat jménem vsech znevyhodnénych, metodologie obou vy-
zkumnych poli v§ak dnes nabizi dostatek nastroji pro za-
¢lenéni i jejich stanovisek. Zadny ze jmenovanych prouda
nedokaze prekonat skute¢nost, ze jakykoli vztah k chudym
je stejné jako kterykoli jiny vztah ve své podstaté mocen-
sky. Mocenské vztahy proto musi zistat ve stfedu pozor-
nosti viech rozvojovych praktiki a prakticek. Ti si museji
nejdfive polozit otazku, jakym pravem zasahuji ¢i odmitaji
zasahovat do Zivota Zen a muzu v jinych spole¢nostech. A to
iv ptipadé, Ze uptrednostriuji participativni metody rozvoje,
které vénuji dostate¢ny prostor pohlediim chudych a zejmé-
na zen (srov. Mikkelsen 2005).

Rozmanitost myslenkovych ziklada Zenskych hnuti
z Jihu
Zatimco mezindrodni organizace a rozvojové agentury
v rozvinutych zemich vénuji usili k propagaci svych projek-
t, hnuti Zen v rozvojovych zemich, ktera vychdazeji zespo-
du spole¢nosti tuto pottebu tolik nesdileji, protoze jsou od-
povédnd predev$im svym ¢lenkdm a p¥iznivkynim. P¥itom
tyto vice ¢i méné formalni mistni (grassroots) organizace
mohou k rozvojovym ciltum, které si samy stanovily, prospét
nejvice. Samotna hnuti se vak k myslence rozvoje ¢i femi-
nismu vibec hlasit nemuseji. Nékolik ptiklada také ukazu-
je, Ze jejich myslenkové zdklady se mohou vyrazné lisit.
Mezi nejcitovanéjsi pat#i odborova organizace Self
Employed Women’s Association, kterd dnes sdruzuje témé¥
milion indickych Zen, ptedevsim ve stité Gudzarat (SEWA
2008). Zakladatelky organizace na poéatku 70. let trapi-
lo, Ze Zeny, které pracovaly jako nosi¢ky na trzich Ahme-
dabadu, obchodovaly s pouZitym oble¢enim nebo zpracova-
valy textil v neformdalnim sektoru na venkové, nepozivaly
na rozdil od ¥ddné zaméstnanych muzt v tovarnich social-
ni ochrany, moznosti vzdéldvat se, posilat své déti do skolky
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nebo do 8koly, nebo se 1é¢it v ptipadé nemoci. A¢koli SEWA
se hldsi ke zplnomocnéni, k feministickému hnuti se ote-
viené nehldsi. Zajima ji predev$im ekonomicka svoboda
svych ¢lenek a tohoto cile se ji datfi naplilovat. Svym dira-
zem na sobéstacnost je tak paradoxné liberdlni, coz v o¢ich
nékterych teoreti¢ek ospravedlnuje i tolik kritizované li-
beralni feministické teorie (Nussbaum 1999b). Clenkam
se naopak nedafti zvy$ovat svou gramotnost, vzdélani déti
nebo status v komunité a mikroptjeky ¢asto vedou k vétsi-
mu zadluZeni, pfesto priority organizace odpovidaji nejvét-
$im starostem svych ¢lenek (Chen, Khurana, Mirani 2005).

Hnuti Chipko, které vzniklo jen o malo pozdéji v roce 1973
také v Indii, ve vesnici Reni v dne$nim himalajském stité
Uttarkhand, se viak opira o vyrazné odlisné hodnoty. Chip-
ko znamend ptiblizné ,pfimknuti® a symbolizuje gesto ode-
jmuti stromu, které Zeny vlastnim télem nendsilné chrani-
ly pted vykacenim. Hnuti se tak stavi proti hospoda#skému
rozvoji, klade duraz na sobésta¢nost Zivobyti ve smyslu ne-
zavislosti na obchodé a na harmonicky vztah s ptirodou, kte-
rou povazuje predevsim za zenskou hodnotu. Kvtli primys-
lovému odlestiovani v nékterych indickych stitech skute¢né
doslo az k zdvojnasobeni ¢asu, ktery Zeny musi kazdodenné
vénovat shanéni trochy d¥eva na vafeni. O propojeni feminis-
tické teorie s mistnimi zenskymi organizacemi svéddi, Ze pro-
testd Chipko se Gcastnila i Vandana Shiva, nejvyznamnéjsi
teoreticka ekofeminismu. Ekoefeministky podobné jako Zeny
ve hnuti Chipko zastavaji celistvy pohled na vztah mezi muzi,
Zenami a rozvojem. K nadvlddé bohatych zemi nad chudymi
amuzl nad Zenami p¥idavaji i nadvladu ¢lovéka nad p#irodou
a mésta nad venkovem (Mies, Shiva 1993: 56).

Podobnou obavu sdili i kefiské Hnuti zeleného pasu (Green
Belt Movement), které zalozila pod hlavi¢ckou Néarodni rady
keniskych Zen v roce 1977 Wangari Maathai. SdruZzuje Zeny,
které jiz vysadily desitky miliont stroma, aby své komuni-
ty branily proti odlestiovani, erozi a vysychani pady. Pravé
diky svému celostnimu p#istupu, ktery spojuje péti o roz-
voj, zivotni prostfedi a mir, ziskala jeho zakladatelka Nobe-
lovu cenu miru za rok 2004. Cilem hnuti je ,mobilizovat ko-
munitn{ védomi pro sebeurceni, spravedlnost, lepsi Zivobyti
a bezpelnost a zachovani Zivotniho prostiedi“ (Green Belt
Movement 2008). Koncepty pouzivané hnutim, které zalo-
zila prvni nositelka doktoratu ve stfedni a vychodni Africe,
Ize povazovat za eklektické.

Zenska hnuti viak mohou v jinych situacich cerpat
z mistnich kulturnich hodnot a stat se tak nepfenositelné
mimo mistni kontext.”> V celku lze tedy pouze néktera hnu-
ti p#iblizné ptifadit k jednotlivym teoretickym proudm,
ale jiz na zdkladé omezeného vybéru ptiklada lze uzaviit,
Ze se mohou opirat o rozdilné p¥istupy. Proto se jako nej-
vhodnéjsi teoreticky zdklad rozvojové spolupréce jevi ten,
ktery ex ante nestanovuje priority bez jejich spoluuréeni
s cilovymi skupinami.

Nizka citlivost k genderu v ¢eské rozvojové spolupraci

Z prvni ¢asti textu vyplyva, Ze povédomi o genderu v rozvo-
ji zistava v Cesku nizké. P¥esto zde vzniklo nékolik projektt
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zamétenych na Zeny, podporovanych z vetejnych rozpolta
nebo ze soukromych zdroji. Gender v8ak neni dostate¢né
reflektovan nejen ve vladnich dokumentech, ale nékdy ani
v projektech zaméfenych na Zeny. Z teoretického hlediska
se vladni dokumenty hlasi k rovnym pravim muza a Zen,
projekty se vak ¢astéji odvolavaji na koncept zplnomocné-
ni, tedy druhou slozku dominantniho proudu GAD.

Zahrani¢ni rozvojova spoluprace se zrodila podobné
jako politika rovnych p#ilezitosti az v prabéhu 90. let pre-
dev$im v disledku evropské integrace a dalsich mezina-
rodnich zavazkl. Vnéjsi aktéti zde hrali dtlezitou roli, at
jiz svym p¥imym tlakem a nep#imym ovliviiovanim vetej-
né spravy, nebo prostfednictvim podpory obéanské spo-
le¢nosti. Povédomi vefejnosti a politickd podpora za nimi
zaostavaly. Stat tak ¢asto pfejimal evropské nebo zapad-
ni standardy pouze formélné, aniz by je dokazal nebo mél
vuli naplnit. Je ptiznaéné, ze zdkladni koncepéni doku-
ment ¢eské zahrani¢ni politiky zahrnuje v kapitole véno-
vané rozvojové spolupraci zavazek podilet se na ,,odstra-
flovani nerovnosti zen® jako netplny vétny ¢len (Vlada
Ceské republiky 2003: 18).°

Bez odkazu na zplnomocnéni Zen se liberalni princip rov-
nosti muzl a Zzen v oslabené podobé odrazil i na operativni
arovni. V projektové dokumentaci ¢eské rozvojové zahra-
niéni spolupréce jej lze najit mezi sedmi kriterii pro hod-
noceni udrzitelnosti rozvojového projektu vedle vlastnictvi
projektu, dopadt na zivotni prostfedi nebo vhodnosti zvo-
lené technologie. Rozvojovy projekt podporovany z vetej-
nych zdroji by mél respektovat ,,specifické potfeby a zajmy
muzu a zen, podporovat jejich rovny ptistup k pfinosim
projektu a prispivat k odstratfiovani nerovnosti i v dlouho-
dobém horizontu.“ (Ministerstvo zahrani¢nich véci Ceské
republiky 2005a: 40)

Zahrnuti tohoto bodu soukromymi firmami a vét$inou
i nestatnimi neziskovymi organizacemi vak svéd¢i o nepo-
chopeni nebo lhostejnosti k genderovému kritériu.” Nékte-
#1 uvadeéji, Ze budou dbét na rovné zastoupeni muzl a zen
v aktivitach projektu, téméf nikoho ale nezajim4, jaky po-
dil budou mit z vysledku projektu muzi a Zeny. Vyjimku
tvoti velké neziskové organizace, které maji zkugenost s vy-
bérovymi ¥izenimi Evropské unie nebo mezinirodnich or-
ganizaci, pro které neptedstavuje kritérium rovnosti pou-
hou formalitu. V kazdém ptipadé netvo#i nutnou podminku
pro ptidéleni vefejnych prostfedkid a v hodnoceni projek-
tu hraje zanedbatelnou roli. Ministerstvo zahrani¢nich véci
jako koordinator zahrani¢ni rozvojové pomoci ani Rozvojo-
vé stiedisko Ustavu mezinarodnich vztaht jako jeho byvaly
poradni organ ani nevytvafi Zadné statistiky projektd podle
zaméfeni na Zeny nebo na gender.

Citlivost nevladniho sektoru lze na deklaratorni drovni
oznacit za obdobnou. ,,Gender mainstreaming” je soudas-
ti pozadavki kampané Cesko proti chudobé (2005). Gen-
der Studies, o. p.s., jako jedna z i¢astnic kampané nicméné
v této oblasti nevyviji zddnou aktivitu. V politické oblasti
klade dtraz na Zeny v rozvoji ve svém volebnim programu
Strana zelenych jako jedind z parlamentnich stran (Strana
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zelenych 2006: 55). Rovné piilezZitosti v rozvojové spolupra-
ci v8ak do ¢4sti vénované rozvojové spoluprici ve vladnim
prohldseni koali¢ni vlady z roku 2006 neprosadila.

Vzdélavaci projekt v Angole jako prostiedek posileni
muzské kontroly v zemédélstvi

Na vysokou miru genderové slepoty &eské rozvojové spo-
lupréce chci poukdzat na zdanlivé neutrdlné genderovém
projektu Ustanoveni centra zemédélského vzdéldvdni v pro-
vincii Bié, realizovaného Institutem tropt a subtropti Ceské
zemédélské univerzity v letech 2003-2005. Na néj navizal
projekt Centrum zemédélského vzdéldvdni v provincii Bié, kte-
ry se realizuje v soudasnosti (2006-2008). Evaluaé¢ni zpra-
va z prvniho projektu v rozsahu témét t¥iceti normostran,
kterou vypracovali spole¢né zastupkyné MSMT, dva zastup-
ci MZV, zastupkyné MZe a Rozvojového stfediska totiz po-
uziva systematicky generické maskulinum ,studenti®, takze
neni vibec jasné, kolik studentt tvotily ve skute¢nosti stu-
dentky. (Rozvojové sttedisko UMV 2004).

Cesky programovy dokument pro tuto prioritni zemi tvr-
di, Ze ,potfeba posileni postaveni Zen je zna¢nd zejména
v ptistupu ke vzdélani a v zaméstnanosti mimo neformal-
ni sektor. Spoluprace CR bude soustavné piispivat k posi-
leni pozice Zen v Angole.” (Ministerstvo zahrani¢nich véci
Ceské republiky 2005b: 19). Podle realizatort projektu sta-
lo na pocétku studijniho programu asi 15 Zen ze 100 ptija-
tych. Studium nakonec dokondily v roce 2007 jen t#i Zeny
a 14 muza.®

Ackoli angolské Zzeny neni mozné podle realiza¢niho
tymu formalné zvyhodnit, protoze $kola p#ijima viechny
zajemce a zdjemkyné o studium, jejich role je ,zohlediiova-
na i pti hodnoceni vysledku studia a béhem studia, i diky
podilu Zen mezi pedagogy je ptistup k Zendm studentkam
lehce favorizujici®. Nizsi podil Zen je ,dan socidlni situaci
v zemi“: pradvé ony nemaji ¢astéji dostate¢né znalosti pro
sttedoskolské studium, coz vyplyvad mimo jiné z celkové
$patného stavu zakladniho vzdélavani na angolském ven-
kové. Zvlastni vyzvy pro realiza¢ni tym klade také vysoka
porodnost, pfedevsim mezi mladistvymi. Téhotné student-
ky si mohou brat s sebou déti do vyuky a mohou také studi-
um pferusit, aviak jedna ze ¢tyt studentek méla béhem mé-
sice, kdy porodila, pouze osm zamegkanych hodin. V zemi
se socidlnim zabezpecenim, jako je Ceska republika, je po-
dobné vypéti tézko predstavitelné.

Ze strany mistni spravy ani ¢eského zadavatele zadn4 ini-
ciativa v oblasti genderu po celou dobu projektu nevznik-
la a vstticnost realizdtort a realizdtorek viéi studentkdm
z Ceské strany také nebyla nijak institucionalizovana. Gen-
der byl vnimén spiSe intuitivné ve stylu ,,co nas napadlo®.®
Angolskou spole¢nost vnimaji jako rozdélenou a i pfes ste-
reotyp muze poslouchajiciho pted svym domkem tran-
zistorové radio a popijejiciho alkohol, se jeden realizator
na zdkladé pozorovani domniva, Ze v nejchudsich vrstvach
pracuje na poli celd rodina, jejimZ jedinym zemédélskym na-
¢inim muze byt v nejchudsich vrstvach pouze jedna kovova
motyka. Diskriminace Zen v$ak byla ,mensi, neZ si predsta-
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vovali“: zvla$té matky jsou pry ve spole¢nosti vdZeny a v an-
golské vladé zasedd nékolik ministryi. Celkové maji Zeny
formalné stejné pravo studovat, avdak pro jeho napliiova-
ni nemaji stejné ptileZitosti. Zfejmé kvuli genderové citlivé
zaméstnanecké politice zdpadnich donort ptitom pravé ab-
solventky snadnéji nachazeji pracovni uplatnéni.

Pfes snahu realiza¢niho tymu zstava nepopiratelnym
faktem, Ze ¢esky projekt v Angole v oblasti zemédélského
vzdéldvani podporuje pfedev§im muze. P¥itom v soused-
ni Zambii Zeny na venkové vyrdbéji 70 % potravin a jen
20 % z nich je pfimymi p#ijemkynémi penéz z jejich pro-
deje (Chongo 2007). Tak podrobné statistiky pro Angolu
nejsou dostupné, nicméné i tam muZi majetkové ovlada-
ji vétdinu pady (IFAD 2007). Na rozdil od ¢eského projek-
tu tvofi Zeny az devét z deseti zapojenych v komunitnich
venkovskych projektech. V postkonfliktni situaci v Angole
totiz vedou Zeny tfetinu domdacnosti a pfedstavuji dvé tie-
tiny neformélniho sektoru, ktery projekt opomiji (PNUD
2005: 37).

Na jednu stranu tedy ¢eské usili maze prispét k celko-
vému zvy$eni vykonu angolského zemédélstvi, a v kone¢-
ném disledku tak prospivat i Zendm: polovina absolven-
th a absolventek pokraluje ve studiu na mistni vysoké
zemédélské skole a v Ceské republice, ostatni jiz pracuji.
Na druhou stranu ale v pfimém rozporu s deklarovanymi
cili éeské rozvojové spoluprace v zemi posiluje nerovnos-
ti mezi muzi a Zenami v ptistupu ke znalostem a kontrole
zemédélskych zdroju. Pivodni kritika Ester Boserup z po-
¢atku 70. let, ze zdpadni rozvojova pomoc zanedbava zen-
skou pracovni silu tim, Ze ,pomaha zavadét moderni trzné
zamétené zemédélstvi a podporuje produktivitu muzské
prace” zustava o Ctyti desetileti pozdéji stale platnou (Bo-
serup 1989: 54).

K zaclenéni genderu do ceské rozvojové politiky
Vétsina z mala Ceskych projekt zamérenych na Zeny se za-
méfuje na ohroZené Zeny, zejména nakazou HIV/AIDS, se-
xudlnim nésilim nebo postkonfliktnimi situacemi. Vétsi-
nou se projekt omezuje na pomoc uzavienému okruhu Zen.
Dvé ptipadové studie ukazuji, Ze projekt zaméfeny na zpl-
nomocnéni Zen miZe potvrzovat jejich tradi¢ni role nebo
ze soukromé financovani projektu v Africe se muze opirat
o mezizenskou solidaritu v Ceské republice. Pouze jediny
projekt se zamétoval na hlubsi proménu vztah mezi muzi
a zenami a usiloval o jejich zplnomocnéni i prostfednictvim
reformy legislativy (viz ptiloha Ceské rozvojové projekty za-
méfené na zeny: prehled a ptipadové studie, www.gender-
online.cz).

Spoluprace zamétena na zménu spolecenského vnimani
Zenami i muzi se fadi mezi nejndroénéjsi, maze viak vést
k dlouhodobym zméndm i za cenu malo viditelnych oka-
mzitych dopadt. Také projekty, které podporuji mistni or-
ganizace Zen, se mohou stat dlouhodobé udrzitelnymi. To,
Ze jich ¢eské organizace doposud realizovaly pouze hrstku,
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zénu“ béznych projektt. Z jediného ptikladu angolského
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centra zemédélského vzdélavini je ziejmé, Ze zddnlivé gen-
derové neutrilni projekt muze i ptes citlivost svych realiza-
tor v kone¢ném dasledku zvyhodriovat muze na tkor Zen.

Rozvojové projekty rozhodné nelze vnimat jako hru s nu-
lovym souctem ve smyslu, Ze by zvyhodnéni muz zname-
nalo okam?Zité zhorseni situace Zen a Ze by tedy bylo lepsi,
kdyby cely projekt vibec nevznikl. Z dlouhodobého hledis-
ka se v8ak projevuje dalim rozevirdnim jiz tak dost ote-
vfenych ntzek genderovych nerovnosti, ¢imz znehodnocu-
je dosaZené uspéchy. Neziskové organizace, které realizuji
projekty pro Zeny, véak nejsou hlavnim ter¢em mé kritiky.
Z hlediska objemu vetejnych prosttedka i poc¢tu projekta
v zahrani¢ni rozvojové spolupraci prevladaji firmy, jejichz
cilem je ptedevsim hospodatsky vysledek a u nichz lze oce-
kéavat jesté mnohem nizsi genderovou citlivost. Jiz tak po-
moc realizovana ¢eskym soukromym sektorem ptispiva
méné ke snizovani chudoby, protoze slouZi jako nastroj ces-
ké zahrani¢ni a proexportni politiky.

Genderovou analyzu je nutné zaclenit do vech kroka
projektového cyklu, od formulace zad4ni ptes névrh pro-
jektu, jeho realizaci a monitoring aZ po evaluaci. Gendero-
vou slepotu ¢i poloslepotu éeské rozvojové spoluprace neni
mozné pfekonat nékolika novymi projekty pro Zeny, ale da-
slednym rozborem p#edpokladt a dopadd viech novych
projektti. Jak navrhuje Lenka Cern4, citovana v mottu ¢lan-
ku, nejpfednéjsim tkolem zUstava, aby rozvojové projekty
zeny neposkozovaly.1

Pokud ma4 byt cilem rozvojovych politik Severu snizo-
véani chudoby a pokud jsou Zeny Jihu celkové chudsi nez
muzi, mezinarodni sili nebude Gspésné, jestliZe se na Zeny
a na gender nebude zaméfovat prednostné. Vétsich uspé-
cht viak ¢eska rozvojova politika nedosdhne bez vzajem-
né spoluprace genderové a rozvojové konstituence. Vyzva,
aby se ve svém usili spojily, v8ak neznamend, aby se slouci-
ly. Uplné prolnuti obou agend by pouze znamenalo rozti{3-
téni sil a nemoznost dosahovat cilt v kazdé z oblasti. Gen-
der a rozvoj bude sice i nadale rozdélovat dilezitost, kterou
obé konstituence ptipisuji jednotlivym formam diskrimina-
ce, zkusenosti chudych Zen z Jihu v8ak pro né predstavuji
spole¢nou vyzvu.
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Poznamky

1 Tento ¢lanek je vyrazné rozsifenou a pfepracovanou verzi
analyzy Horky (2008). Jeho podtitul parafrizuje nazev kon-
ference World International Studies Committee What Keeps
Us Apart, What Keeps Us Together?, ktera probéhla v ¢erven-
ci 2008 v Ljubljani. Srde¢né dékuji véem, kteti ochotné po-
skytli rozhovory k problematice genderu v ¢eskych rozvojo-
vych projektech.

2 A7 na jedinou vyjimku nebyla citovana v akademickych
databdazich ani jinde na internetu, a proto se zd4, Ze jeji pri-
kopnickd prace zastala nepovsimnuta.

3 Souslovi ,,genderova rovnost® je v ¢estiné celkem ustéle-
né, vyraz ,zplnomocnéni zen“ se viak vyskytuje mnohem
tid¢eji. Tak ¢ onak se ptivodni smysl v nejéastéji pouziva-
nych ptekladech ttetiho rozvojového cile ztraci. Informac-
ni centrum OSN v Praze (2008) preklad4 ,Prosazovat rov-
nost pohlavi a posilit postaveni zen“ a kampari Cesko proti
chudobé (2008) spolu velkymi rozvojovymi neziskovymi
organizacemi upfednostiiuje , Prosazovat rovnost pohlavi
a posilit roli Zen ve spole¢nosti®. Volny pfevod, zfejmé mo-
tivovany srozumitelnosti pro §irokou vefejnost, tak zaroveri
vypovida o bezradnosti rozvojové konstituence s gendero-
vymi pojmy. O opalné neznalosti svéd¢i v ¢eském prostre-
di ob¢asné pouziti souslovi ,rozvojovy feminismus®, ktery
rozvojova studia neznaji a pro mnozstvi feministickych p#i-
stupti k rozvoji ani neuznévaji.

4 Dobry prehled poskytnou naptiklad Jane L. Parpart,
M. Patricia Conelly a V. Eudine Barriteau (2000); v §ir§im
kontextu Richard Peet s Elaine Hartwick (1999) nebo nové-
ji Alastair Greig, David Hulme a Mark Turner (2007).

5 V bteznu 1992 se keriské matky politickych véznua snazily
zastavit brutalni atoky policie Moiova reZimu proti demon-
stracim odhalovanim svych vagin a proklindnim milici, ¢imZ
vyuzily své moci, kterou jim nad plodnosti p¥ipisuje mist-
ni kultura (Brownhill, Turner 2003). V delté Nigeru se pak
zeny uchylovaly k ,prokleti nahotou® v protestech proti ni-
¢eni Zivotniho prostfedi ropnymi spole¢nostmi.

6 Podrobna koncepce rozvojové spoluprice sice v ram-
ci svych prifezovych cil ,,rovnopriavnému postaveni zen®
dava ,zvlastni misto“. V Zddném jmenovaném teritoriu viak
jiz nefiguruje jako sektorova priorita (Vlada Ceské republi-
ky 2002: 3) a v platné institucionélni pravé gender mezi
cili ¢eské rozvojové spoluprace mizi (Vldda Ceské republiky
2004). Ptesto se jako prafezové téma rovnopravnost muzi
a Zzen vyskytuje ve viech programovych dokumentech prio-
ritnich zemi kromé Vietnamu, kde bylo dokonce povyseno
na podprioritu sektoru socidlni péée. (Ministerstvo zahra-
ni¢nich véci Ceské republiky 2005c: 17).

7 Rozhovory s Danou Plavcovou, Michaelou Burdovou
a Martinem Naprstkem z Ceské rozvojové agentury, jaro
2008.
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8 Jedna Zena a jeden muz byli vybrani pro nésledujici magis-
terské studium v Ceské republice. V dalsich ro¢nicich tvoti
podil Zen jednu t¥etinu a podil Zen mezi mistnimi vyucujicimi
tvoti ¢tvrtinu. Nejméné polovinu ¢eského tymu tvoii zeny,
a to i ve vedoucich pozicich. Podle rozhovort a/nebo e-mai-
lové korespondence s Jiti Hejkrlikem, Hynkem Cibochem,
Martinem Lostakem a Zdetikou Horajsovou, kteti se podile-
li nebo podileji na projektu Institutu tropt a subtropt Ceské
zemédélské univerzity, prosinec 2007 — srpen 2008.

9 O genderu v Angole zpracovala jedna magisterska stu-
dentka diplomovou praci, ke dni odevzdani ¢ldnku se mi

GENDER, ROVNE PRILEZITOSTI, VYZKUM

véak bohuzel nepodatilo zjistit ani jeji ndzev a v databézi
http://www.feminismus.cz/diplomky.shtml neni uvedena.
10 Telefonicky rozhovor s Lenkou Cernou, byvalou vedouci
projektu Adopce na délku, 26. srpna 2008.
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zindrodnich vztaht a doktorandem na Vysoké skole ekono-
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